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FORORD TILL ANDRA UPPLAGAN

Denna version av rapporten skiljer sig frén den forsta (1975) inte
genom ndgon revidering av de teser som framforts. Daremot har hela mate-
rialet arbetats igenom grundligare och utvidgats framfor allt ifrdga om
analysen av sprékelevers fel (avsnitt 4) och den typologiska sprékjamforel-
sen (avsnitt 5). Aven de avslutande synpunkterna p& spréktypologi och in-
vandrarundervisning (avsnitt 6) har tillkommit. Den hdr upplagan kan sdgas
vara en ldtt bearbetad version av artikeln "The Place-Holder Constraint,
Language Typology, and the Teaching of Swedish to Immigrants" i Studia
linguistica 31, 1977. I forhdllande till denna har framfor allt avsnitt
3.0. tillkommit och avsnitt 5.3. helt omarbetats. For vardefulla synpunk-
ter pd en mellanversion tackar vi Bengt Sigurd.

Bjorn Hammarberg Ake Viberg



1. Ett inldrningsproblem

Ett drag som karakteriserar svenskan till skillnad frdn mdnga andra
sprdk ar nodvdandigheten att uttrycka vissa element i satsen som till synes
bdr foga eller ingen information. S& kan t ex de understrukna delarna av
meningarna (1) - (3) inte uteldmnas.

(1) I Grekland var jag en vecka. Sen fortsatte jag till England.
(2) Tva &rs fdngelse dr rdtt 14ngt for mig.
(3) Jag kan inte komma ih&g vad som hdnde den dagen.

Problemet utgor en stotesten for mdnga invandrare och utlanningar som
lar sig svenska. De citerade meningarna, med de understrukna orden uteldmna-
de, dr i sjdlva verket hamtade ur ett material av sprdkfel i invandrares

]). Det finns ganska gott

svenska uppsatser, som insamlats inom SSM-projektet
om exempel av likartat slag i materialet.

Som exemplen hdr ovan antyder, dar det i stort tre slags sprakliga ele-
ment vi tar upp till diskussion: (1) subjekt, (2) finit verb, framfor allt
kopulan, och (3) som som "subjektsmdrke" i interrogativa och relativa bisat-
ser. Tabell 1 (ndsta sida) anger grovt forekomsten av otilldtna utelamningar
av dessa element hos svenskstuderande med olika modersmdl.

Syftet med den hdar uppsatsen dr att studera den grammatiska motivering-
en for att sddana element i satsen mdste uttryckas i svenskan men inte all-
tid i andra sprdk. Vi skall studera deras funktion pd basis av tre olika
slag av sprdkliga beldagg: dels data fran svenskan, dels invandrares sprak-

fel i svenskan och dels en sprdktypologisk jamforelse.

1)  For en allmdn presentation av SSM-projektet hanvisas till Hammarberg
(1975). Dar tas ocksd platsh&llartvdnget upp i en kort prelimindr
version. Felundersokningen omfattar fel i uppsatser skrivna av svensk-
elever fran tio olika sprdkomrdden, se tabell 1. Textmangden uppgdr
till ca 110.000 ord och ar ungefdr lika fordelad pd de tio modersmdls-
grupperna. Eleverna befinner sig pd olika stadier. Felundersokningen
beskrivs kort i Hammarberg & Viberg (1977a) och skall presenteras
utforligare i ett kommande arbete.
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Tabell 1. Utelamningsfel. Forekomst av angivna feltyper i SSM:s fel-
material, per elevmodersmdl. + anger att fel belagts i materialet;
(+) anger enstaka felbeldgg; - anger frénvaro av felbeldgg.

] ] [C] © © © ©
= ©c X X X X ~
v X (4] © 7] © 7 ) 7 7
— w o~ X or— 4 [ 8 o— — c
(] < X wn wn (%] (] 0 < ©
(=2 © ()] — 1 9 c o © ~ o
< (= o (] - s S =] o
.. . 1)
Uteldmnat subjekt e T S S R S S
Utelamnat subjekts-
marke som + (+#) + + + + o+ (+) + +
. 2)
Uteldamnad kopula - - - o+ o+ ++ o+ o+ 4

1)  Tabellen bortser frén en speciell typ av subjektsutelamning, som
aven engelsksprdkiga gor, namligen uteldmning av koreferent pro-
nomen i adverbialinledda samordnade satser, som i "Vi sprang forbi
pressbyrdn och sen gick vi Over gatan". Feltypen skall kommenteras
narmare nedan, i avsnitt 4.1.

2)  Plustecknet far std med forbehd11 for att exemplen p& kopulautelam-
ningar i texterna frdn finsksprdkiga ar lite speciella. Problemet
utreds i ett kommande arbete.

2. Subjektstvanget

Om vi borjar med problemet med subjektsuteldmningar, sd dr det
intressant att notera att nodvandigheten att satta ut subjekt i svenska
satser overhuvud taget inte tas upp som ett problem i svenska modersmdls-
grammatikor. Ddremot dr det s k subjektstvdnget en vdalkand foreteelse for
larare i svenska som frammande sprék. Det namns i pedagogisk grammatik
vanligtvis i samband med personliga pronomen och presenteras garna med en
forklaring: "Eftersom svenskan inte har ndgon verbandelse, som visar vad
som dr subjekt till predikatsverbet, mdste man i regel sdtta ut subjektet."
(Nylund-Lindgren & Holm 1977,55.) Enligt denna tolkning behGver alltsd i
regel vissa betydelseelement, dtminstone numerus och person, markeras i
satsen for att man skall kunna identifiera subjektets referent. I somliga
sprak dstadkommer man detta med verbdandelser, i andra anvander man pronomen
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istdllet, men det dr nodvandigt att i endera formen identifiera subjek-
tet. En snabbgenomgdng av pedagogisk grammatisk litteratur for en rad
sprdk visar att detta dr den gdngse forklaringen bdde till subjekts-
tvdnget i svenska och ndrbeslaktade sprdk och till friheten att uteldmna
subjektspronomen i mdnga andra sprdk: spanska, italienska, grekiska, ryska,
polska, serbokroatiska, persiska, finska, ungerska, turkiska m f1, dar
verben bojs med numerus- och personsuffix.

Frdgan ar om behovet att identifiera subjektets referent ger en
tillrdacklig forklaring till subjektsobligatoriet i svenskan. Man kan
frdga sig dels om det alls ar nodvandigt att alltid identifiera subjektet,
dels om det mdste ske med overta morfologiska medel i varje sats.

Vi kan notera att svenskan krdver overt subjekt till finita verb dven
i fall ddr subjektets identitet dr vag, oviss eller 1ikgiltig. Meningarna
(4), (5) och (6) kan 1ika vdl &terges i passiv form utan agent, vilket vi-
sar att subjektets identitet ar ovdsentlig i dessa fall:

(4) Dom stjal i omklddningsrummet.
Det stjals i omkldadningsrummet.
(5) P& Karl XII:s staty hade n&n hangt upp en jojo.
Pa Karl XII:s staty hade en jojo hdangts upp.
(6) Man sdger att dvning ger fardighet.
Det sdgs att ovning ger fdrdighet.
Ovning sdgs ge fardighet.

Likasd mdste opersonliga konstruktioner som det regnar och det &ar kallt
alltid ha ett subjekt utsatt.
Om verbet ddremot upptrader i icke-finit form, satts subjektsordet

inte ut; jamfor:

(7) a. Att du resonerar med Albert ar ingen idé.

b. Att resonera med Albert ar ingen idé.

Den mojlighet att vdxla formulering som exempel (7) illustrerar
existerar inte helt pd mdfd i sprdket. En funktion som verbnominalisering-
ar har dr att vi ddarigenom kan slippa specificera en i sammanhanget onddig
referent, som skulle behOva anges i den motsvarande finita satsen. Jamfor:

(8) a. Att man pratade hdgljutt stdrde oss.
b. Det hogljudda pratandet storde oss.

Det dr alltsd tydligt att inte alla subjekt som upptrdder i satser
i svenskan dr nodvdndiga, eller ens mojliga, att identifiera. Visserligen
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ar det klart att sddana referenter som verkligen dr vdsentliga i samman-
hanget mdste signaleras pd ndgot satt,och att mdnga subjekt av det skdlet
inte kan utelamnas. Men detta forklarar inte varfor subjektet genomgdende

ar obligatoriskt. Den huvudregel som galler i ett sprdk av svenskans typ

ar snarare att ett subjektsord kravs i varje finit sats, men inte vid icke-
finita konstruktioner. Subjektet och finit-elementet foljs at, sa att vi far
vaxlingar mellan konstruktioner dar bdda finns med och sddana dar bdda sak-
nas, som i exemplen (9) och (10):

(9) Jag sprang for att (jag skulle) hinna med bussen.
(10) Kan du se huset (som dr) ddr borta?

Det finns dock en del fall, dar ett finit verb inte kraver utsatt
subjekt, Det gdller vid imperativer:

(11) Spring!

i vissa samordnade satser:

(12) Kalle for till Vasterds och (han) kom sen inte tillbaka.

i svar pd fragor:

(13) Vad gor Peter ikval1? - (Han) tittar p& fotboll.
och i olika slag av reducerade satser i speciella stilarter:

(14) Dog av hjartslag under fisketur  (Rubrik, DN 12.8.1975)
(15) (Jag) séander har ett foto som jag tog i somras.

Ndgra iakttagelser kan goras till fallen (11) - (15):

Imperativen kontrasterar med de Ovriga finita verbformerna (presens
och preteritum indikativ och konjunktiv) b&de genom avsaknaden av subjekts-
tvédng (i nutida svenska underforstds alltid ett subjekt i andra person),och
genom att den har en egen, dndelselds form som nastan alltid ar olik Ovriga
finita former. Vanligtvis anvands inget subjektsord, men ett pronomen i and-
ra person kan forekomma, som i (16). Dess funktion forefaller dd vara fram-
havande, eller ocksd kontrasterande ("DU, inte JAG"):

(16) Ja, sdg (du) det till Albert!
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Vid samordning dr mdjligheten att lamna ett finit verb utan subjekt
ganska kringskuren. Nir det gdller huvudsatser visar diagrammet (17) de
kontexter dar subjektet optionellt kan uteldmnas.

(17) 5

. Subj, ... utan (Subji) v X

Det vill sdga, strykning av subjekt i initial position dr mojligt i den
senare av tvd samordnade huvudsatser vilkas subjekt dr koreferenta. Det
gdller de slag av samordning som markeras av konjunktioner som och, eller,
men, utan; inte samordning med ty, for, sd. Meningen (12) kan jamfdras med
(18 a-c), i vilka subjektet inte gér att utelamna.

(18) a. Kalle for till Vdster&s och sen kom han inte tillbaka.
b. Kalle for till Vdsterds och ni kom sen inte tillbaka.

c. Kalle for till Vasterds for hgg_fick ett jobb dar.

Mening (19) dr ett exempel p& samordnade bisatser. Har krdvs det att
den underordnande konjunktionen ocksd stryks om subjektet stryks.

(19) Jag vet att Kalle reste och (att han) inte kom tillbaka.

I svar pd frdagor kan subjektet hora till det som stryks enligt princi-

pen att inte i svaret upprepa s&dant som utsdgs i frdgan, som i exempel (13).
Aven om reduktioner i fall som (14) och (15) &r betingade av stilistiska

faktorer, ar de inte oberoende av syntaktiska villkor. Det dr till exempel
bara mojligt att stryka ett subjekt i satsinitial stdllning. Det gdr inte
att ersdtta (14) med

(20) *Under fisketur dog av hjartslag

eller (15) med

(21) *Jag sdnder har ett foto som tog i somras.

Sammanfattningsvis bor det framgd av de exempel vi har anfort att
inte alla subjekt har referenter som mdste anges, och att det finns andra
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medel att upprdatthdlla entydighet i syftningen an att sdatta ut ett sub-
jekt ti1l varje verb.

Det finns ocksd annat som talar emot uppfattningen att subjektsprono-
men fungerar som en nodvandig ersdattning for verbens numerus-person-bdjning.

1. Det finns sprdk som bojer verben i numerus och person och andd kra-
ver ett subjektsord, t ex tyskan.

2. Det finns sprdk som inte bojer verben i numerus eller person och sam-
tidigt saknar subjektstvdng. Japanskan ar ett tydligt exempel pd detta. Dar
dr regeln att man uteldamnar (eller kan uteldmma) subjektet ndarhelst dess
identitet framgdr ur kontexten och det inte skall sdrskilt framhdavas. Det
ar samma grundprincip som gor sig gallande i de verbbdjande sprdk utan sub-
jektstvdng som vi namnde ovan, dven om reglerna i detalj skiftar ndgot frén
sprdk till sprdk. Det ar uppenbart att den traditionella forklaringen av
subjektstvdnget inte hdller, nar japanskan tas med i bilden.

3. Det dr latt att se i en normal svensk text, att mdnga subjekt dr
innehd11s1igt redundanta. Den som har Tust kan till exempel forsoka fylla
i de subjekt som utelamnats i foljande text.

(22) Ndasta dag gick Barabbas kring i staden och motte mdnga som kinde, bade
vanner och fiender. De flesta tycktes forvanade over att se honom och
somliga ryckte till som om sett ett spoke. Berorde honom obehagligt.
Visste dd inte att han var frikand! Nar skulle komma underfund med det?
Med att inte var han som hade blivit korsfdst.

Solen brande och var markvardigt vad ogonen hade svart att riktigt van-
ja sig vid det skarpa 1juset. Kanske hade verkligen fatt ndgot fel pd
dem under fangelsetiden? Tyckte i alla fall bast om att hdlla sig i
skuggan. Och nar kom forbi pelargdngen i gatan upp till tempelplatsen
gick och satte sig ddr inne i valvet for att vila Ogonen ett slag.
Kandes gott att gora det.

Den ursprungliga versionen foljer hdar, med de berdrda subjekten under-
strukna:

Ndsta dag gick Barabbas kring i staden och motte manga som han kédnde,
bade vanner och fiender. De flesta tycktes forvdnade Over att se ho-
nom och somliga ryckte till som om de sett ett spoke. Det berdrde ho-
nom obehagligt. Visste de dd inte att han var frikdnd! Nir skulle de
komma underfund med det? Med att det inte var han som hade blivit
korsfast!

Solen brdnde och det var mirkvardigt vad ogonen hade svart att rik-
tigt vdnja sig vid det skarpa Tjuset. Kanske hade han verkligenfétt
ndgot fel pd dem under fdangelsetiden? Han tyckte i alla fall bdst om
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att hdlla sig i skuggan. Och ndr han kom forbi pelargdngen i gatan
upp till tempelplatsen gick han och satte sig ddr inne i valvet for
att vila ogonen ett slag. Det kdndes gott att gora det.

(Pdr Lagerkvist, Barabbas, 1950,33)

Vi gav den hdar ifyllnadsuppgiften som ett informellt test till 19 kol-
leger vid institutionen, alla med svenska som modersmdl,och fick foljande
resultat. I en stor majoritet av svaren var man enig med textforfattaren
om hur subjekten skulle sittas ut. I de forsta fem meningarna noterades
foljande avvikelser. Mening 1: och han nbtte (1 svar). Mening 1 & 2: som
kKinde ... som om sett (bdda uteldmningarna hos samm person, som gjorde
uppgiften i brédska). Mening 3: Detta berdrde (5 svar), Det(ta) berdrde
(2svar), De berorde (1 svar). Mening 4: De visste (2 svar), Han visste
(1 svar). Mening 5: skulle han komma (1 svar, samma person som i forra
exemplet). De Ovriga svaren pd mening 1-5 stdmde med originaltexten. Om
de foljande meningarna rddde full enighet.

Det &ar ocksd pédfallande ndr man granskar SSM:s felmaterial, att de
talrika subjektsuteldmningarna aldrig lamnar ndgon tvekan om vilket sub-
jekt eleven tankt sig, givet textsammanhanget. Man hoppar bara over sadda-
na subjekt som kan identifieras naturligt ur kontexten, eller sddana dar
identiteten inte spelar ndgon roll. Subjekt som uppbar emfas utelamnas
naturligtvis inte heller. Subjektsuteldmningarna dar vanliga bdde hos ja-
paner, som ju inte kan pdverkas av att modersmdlet har numerus- och person-
bojning pé& verben, och hos personer med verbbojande modersmdl.

PerTmutter (1971, 99ff.) gor en del intressanta iakttagelser av fall
dar franskan och engelskan har subjektstvdng i motsats till exempelvis
spanskan. Han finner att bdde forekomsten av obligatoriska personliga pro-
nomen och formellt subjekt och vissa restriktioner mot subjektslyftningar
ar utslag av samma subjektstvdngsprincip, som han beskriver som en ytstruk-
turrestriktion (surface structure constraint). PerImutters resonemang och
slutsatser gdller dock snarare den grammatiska beskrivningsmodellen som
sddan dn subjektstvdngets funktion i spriaken.

En annan utgdngspunkt har Beckman i sin historisk-komparativa studie
"Vasteuropeisk syntax" (1934, 19f). Syftet med hans arbete dr att belysa,
att man inom en krets av vdsteuropeiska sprdk - de germanska, franskan och
ndgon gang ndgot sydromanskt sprdk - finner en rad gemensamma syntaktiska
foreteelser utvecklade, som saknar motsvarighet i fornsprdken (1liksom dven
i de ovriga romanska spréken). Man kan darfor karakterisera dessa syntak-
tiska typdrag som "vasteuropeiska", en geografisk avgransning som skar over
gransen mellan germanskt och romanskt. Beckman konstaterar, att inversionen
som uttryck for direkt frdgesats hor till de viktigare vdsteuropeiska inno-

vationerna; den saknas i fornsprdk som latin och gotiska. Han fortsdtter:
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"I ndra samband med inversionens bruk som uttryck for frdgan stdr med
sdkerhet utvecklingen av det i funktioner som med vdxlande rdtt fdr nam-
net 'formellt subjekt'." Det regnar kan inverteras till Regnar det?; mot-
svarande gdller i franska, engelska, tyska; men det gdr inte i grekiska,
latin, gotiska, islandska, italienska, dar det formella subjektet saknas.
Utvecklingen av formellt subjekt finns belagd i tidig fornengelska, i
fornhogtyska och i fornsvenska; i islandskan har den uteblivit. Beckman
pépekar ocksd, att det formella det inte uppbdr ndgon sakbetydelse. "Ordets
enda verkliga funktion &dr att markera den 'blindrote', den plats, dar sub-
jektet skulle ha stdtt, om ett sddant for tanken funnits."

Oss veterligt ar Beckman den forste som - 18t vara med begransning
till satser med formellt subjekt - pdpekat sambandet mellan subjektsordets
och ordfoljdens funktioner. Det verkar en smula forvdnande att detta inte
avsatt markbara spdr i grammatiklitteraturen sedan 1934 - i synnerhet som
Beckman sjalv presenterar sina iakttagelser om vdsteuropeisk syntax som en
sorts program for kommande, sdrskilt pedagogiskt inriktad, sprdkforskning:
"Och vi fa ett forskningsforemdl, som for de talrika studerande, vilkas
framtida verksamhet blir ldroverksldrarens, ger ett mer pdtagligt utbyte
an exempelvis en grupp ortnamn, en dialekt eller en fornsprdkstext." (Op
cit, s 5.

Den tolkning av subjektets och andra elements obligatoriska karaktar
i svenska satser, som vi skall forsoka demonstrera i den dterstdende delen
av den har rapporten, gar i korthet ut pd foljande. Sambandet mellan sub-
jektstvanget och inversionen kan generaliseras. Inversionens roll i svenskan
och narstdende sprdk dar mycket central, eftersom den dr ett medel att ut-
trycka viktiga syntaktiska distinktioner sdsom subjekt/objekt, pastdende/
janejfrdga och huvudsats/bisats. Det sdger sig sjdlvt att inversionsregler-
na for att kunna verka forutsdtter att ett subjekt och ett finit verb sdtts
ut pd skilda stdllen i satsen. Varje subjekt i en finit svensk sats har
bland de funktioner som det kan tdnkas fylla en regelbunden grammatisk funk-

tion som platshdllare, for att mojliggora eller tydliggora satsens syntak-

tiska tolkning. Klarast kommer detta naturligtvis fram i de fall dar inga
andra funktioner dn platshdllningen aktualiseras, sdsom vid formellt sub-
jekt och i andra fall ddr en referent inte behdover identifieras, t ex (4) -
(6) ovan, samt vid s&dana i kontexten redundanta subjekt som vdr 1illa
Lagerkvist-text (22) gav exempel p&. Detta dr ocks& de fall, ddr subjektet
tenderar att uteldmnas i flertalet andra sprdk. Det som har kallats subjekts-
tvdnget dr alltsd framfor allt ett syntaktiskt platshdllartvdng. Det finns
flera element i satsen dn subjektet som fyller en likartad funktion, 14t

vara att subjektet dr det i invandrarsammanhang viktigaste. En annan plats-
hdllare dr foljdriktigt det finita verbet eller finitelementet, vilket vi-
sar sig mest sldende ndr det upptrdder i renodlad form som kopula. Ett
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exempel pd detta hade vi i
(2) Tva &rs fdngelse dr rdtt 14ngt for mig.

Med det hdr synsdttet far ocksd det for de skandinaviska spraken egendom-
Tiga subjektsmdrket som en funktionell forklaring. Jdmfor

(3) Jag kan inte komma ih&g vad som hande den dagen.

Som dr en renodlad platshdllare. Det inskjuts ju i en frdgeordsinledd bi-
sats just i de fall, dd frdageordet ar subjekt, och man alltsd inte enbart
pd ordfoljden kan sdrskilja bisatsen frén en direkt, till lyssnaren riktad
frdga. I ndgra fall kan ocksd vissa adverb fungera som platshdllare, som i

(23) Hdr stinker. (Jdmfor: Det stinker hdr.)
(24) Ar hdr inte vdldigt varmt? (Jamfor: Ar det inte vdldigt varmt har?)

Mdnga frégor instdller sig har. Om viktiga syntaktiska funktioner
krdver platshdllare i somliga sprdk, hur klarar man sig dd i sprdk som inte
har platshdllartvdng? I vilka avseenden representerar ett sprdk som svenskan
en sarskild sprdakstrukturell typ? Vilka sprdk kan grupperas ihop typologiskt?
Hur behandlas platshdllartvdnget och ordfoljdssystemet av personer med andra
modersmdl som 1dr sig svenska? Lat oss forst se narmare pd hur ordfoljden
och platshdllarna fungerar i svenskan.

3. Ordfoljd och platshdllare i svenskan

3.0 En skiss av hur ordfdoljden kan beskrivas typologiskt

The order of words is a subject of great interest. Unfortunately it
is not always conceived in a sufficiently wide perspective. It can
be treated from two different viewpoints. First, we can examine

what position a particular sentence element usually occupies or,
more exactly, what are the mutual positions of two particular sen-
tence elements, the subject and the predicate, the object and the
predicative verb, etc. The second approach consists in examining

the general factors that determine the order of words in a sentence.
The Tatter approach seems to be more expedient inasmuch as it shows
that the arrangement of the words in a sentence is not determined by
one principle, but results from the operations of several conflicting
principles. Vilém Mathesius (Mathesius 1975)
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Ordfoljden kan, som Vilém Mathesius konstaterar, undersokas ur tva
olika synvinklar. Det forsta alternativet ar att man undersoker vilka in-
bordes placeringar som dr mojliga mellan element som subjekt (S), predikats-
verb (V) och objekt (0). Spraktypologiskt har ordfoljden undersokts ur den
synvinkeln av Joseph Greenberg (1963). Denne utgér bl a ifrdn att det gar
att faststdlla en grundlaggande ordfoljd mellan S, V och 0 i varje spraék,
detta trots att ordfoljdsalternativen i vissa sprdk kan vara rdtt ménga.

For svenskans del kan man t ex sdga att alternativet S V 0 dr grundldggande,
dven om det finns satser med ordfoljden O VS och X VS 0 (X st&r for ett
godtyckligt led):

(25) Jag trdffade Peter imorse
(26) Peter traffade jag imorse
(27) Imorse trdffade jag Peter

Det dr ganska ménga sprdk vilka Tiksom svenskan har den grundldaggande ord-

foljden S V 0. Ser man till samtliga varldens sprdk verkar det dock som om

S 0 V skulle vara ndgot vanligare, trots att nastan alla sprdk i Europa har
den grundldggande ordfoljden S V 0. Turkiskan och japanskan dr exempel pa

S 0 V-sprdk. Mindre vanlig ar den grundlaggande ordfoljden V S 0. Den fore-
Tigger bl a i de keltiska sprdken (t ex walesiskan) och i standardarabiskan
(det Overregionala skriftsprdket). Mycket ovanlig ar den grundlaggande ord-
foljden V O S, vilken dock foreligger bl a i malagasy. Ndgra enkla exempel

pd satser som representerar de fyra klart belagda typerna av grundlaggande

ordfoljd visas i foljande uppstdllning.

De fyra typerna av grundldaggande ordfoljd mellan S, V och 0.
S 0 V: Turkiska

Ali dln bir araba aldi Ali kopte en bil igar
Ali igdr en bil kopte

S V 0: Finska

Olavi avasi oven eilen sorkkaraudalla Olavi Oppnade dorren
Olavi Oppnade dorr igar kofot - ADESSIV med en kofot igar

V S 0: Standardarabiska

Kataba Twaladu Tmaktiba 1lyawma Pojken skrev brevet idag
skrev pojken  brevet idag

V 0 S: Malagasy

Nahita ny vehivavy ny mpianatra Studenten sdg kvinnan
sag BEST kvinna  BEST student (BEST = bestamd artikel)



- 13 -

Greenbergs teori om den grundldggande ordfoljden, som vi inte ska ga
sdrskilt utforligt in pd i det har sammanhanget, gdr i korthet ut pa
att det tenderar att finnas ett samband mellan ett stort antal konstruk-

tioner med avseende pd ordfoljden. S 0 V-sprdken tenderar t ex att placera
bestamningar fore sitt huvudord. I turkiskan och japanskan placeras bl a
genitiv- och adjektivattribut fore det nomen som de bestdammer. V S O-sprdken
tenderar daremot att placera bestdmningarna efter sitt huvudord. I wale-
siskan och standardarabiskan placeras genitiv- och adjektivattributen

efter det nomen de bestammer. S V O-spréken foljer samma huvudprincip som

V' S 0-sprdken men uppvisar fler undantag. Svenskan placerar ju t ex bade
genitiv- och adjektivattribut fore huvudordet. Daremot placeras en relativ-
sats alltid efter huvudordet. I utprdglade S 0 V-sprdk som turkiskan och
japanskan placeras aven relativsatserna fore sitt huvudord.

Den andra synvinkeln ur vilken ordfoljden kan studeras enligt Mathesius
ar att man undersoker vilka funktioner ordfoljden har, eller som denne sjalv
uttrycker saken, att man undersoker vilka "principer" som styr ordfoljden.
Det ar den synvinkeln vi har valt i det foljande. Som en bakgrund ska vi
kort redogora for Mathesius teori om styrande principer for ordfoljden.

Mathesius tankte sig att ordfoljden i ett sprdk bestams genom ett samspel
mellan olika betingande faktorer eller "principer" som hans egen term ly-
der:
. the arrangement of words in a sentence is not determined by one
principle, but results from the operation of several conflicting
principles. (Mathesius 1975, 153)

Skillnaden mellan tvd sprdk som engelska och tjeckiska bor enligt Mathesius
beskrivas som en skillnad i styrkeforhdllandet mellan tvd eller flera prin-
ciper snarare dn genom att engelskan sdags ha fast eller bunden ordfoljd
medan tjeckiskan har fri ordfoljd. Den senare terminologin dr vilseledande
dels ddrfor att ordfoljden inte dr helt bunden i engelskan dven om den dr
mindre flexibel dn i tjeckiskan dels darfor att vaxlingen mellan olika ord-
foljdsalternativ i tjeckiskan inte dr godtycklig. De viktigaste av de prin-
ciper som Mathesius urskiljer dr den grammatiska principen ("the grammatical

principle") och principen om det funktionella satsperspektivet ("the prin-

ciple of functional sentence perspective"). Den grammatiska principen inne-
bdr att positionen av ett element bestams av dess satsdelsfunktion, om det
ar subjekt, objekt, predikatsverb, adverbial etc. Principen om det funktio-
nella satsperspektivet definieras pd foljande satt:

. when observing different utterances we find that they are more or
less clearly composed of two parts. One part expresses what is given
by the context or what naturally presents itself, in short what is
being commented upon. As we already know, this part is called the theme
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of the utterance. The second part contains the new element of the
utterance, i.e. what is being stated about something; this part is
called the rheme of the utterance. The usual position of the theme

of an utterance is the beginning of the sentence, whereas the rheme
occupies a later position, i.e. we proceed from what is already known
to what is being made known. (Mathesius 1975, 156).

Uppdelningen av satsen i thema och rhema svarar mot de amerikanska ling-
visternas uppdelning i topik och komment. Teorin om det funktionella sats-
perspektivet har vidareutvecklats vdsentligt sedan Mathesius tid. (Ursprung-
ligen formulerades de grundldggande principerna redan pd 1920-talet.) I
sjdlva verket far man rdakna med ett helt knippe faktorer vid sidan av thema
och rhema som ingdr i det funktionella satsperspektivet. Den centrala tan-
ken hos Mathesius ar att principerna har olika relativ styrka i engelskan
och tjeckiskan, vilket forklarar skillnaden i ordfoljd. I engelskan domine-
rar den grammatiska principen men i tjeckiskan dominerar principen om funk-
tionellt satsperspektiv. I tjeckiskan kan t ex ett rumsadverbial placeras
fore eller efter ett objekt i satser som:

(28) Ja  jsem potkal Karla na Vaclavském namesti

jag motte Karl pd Vaclav-platsen
(29) J&  jsem potkal na Vaclavském namesti Karla
jag motte pa Vaclav-platsen Karl

I den Oversta satsen betraktas Karl som relativt kdand medan rumsadverbi-
alet utgor ny information. Satsen kan anvandas som svar pd& frdgan Var motte
du Karl? I den undre satsen utgor Karl ny information. Satsen kan anvan-
das som svar pd frégan Vem motte du p& Vaclav-platsen? 1 engelskan (och i
svenskan) dr objektet mycket starkare bundet till platsen direkt efter

huvudverbet an i tjeckiskan. Detta i enlighet med den grammatiska principen.
Darfor kan skillnaden i funktionellt satsperspektiv inte signaleras genom
ordfoljden i detta fall. Ddaremot kan man i engelskan (1liksom i svenskan)
flytta satsens centralbetoning (signalerad med ~ i fdljande exempel frén

Mathesius):
(30) I met Jack in - Regent's Park (in Regent's Park dr ny information)
(31) I met ~ Jack in Regent's Park (Jack dr ny information)

Vi har tagit Mathesius funktionella analys av ordfoljden till utgdngs-
punkt i den hdar uppsatsen. Vi uppfattar dock var och en av Mathesius
"principer" som en grupp av funktioner som ordfoljden kan ha. Istdallet for
den grammatiska principen kommer vi att tala om SGO-funktioner (SatsGramma-

tisk Ordfol1jd). Som en motsvarighet till principen om det funktionella sats-
perspektivet foresldr vi termen TGO-funktioner (TextGrammatisk Ordfoljd).
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I 1ikhet med Mathesius principer kan dessa funktioner ha olika relativ
styrka i skilda typer av sprdk. Platsh&llarspraken kannetecknas av att
SGO-funktionerna dominerar Gver TGO-funktionerna. Framfor allt dr det
ordfoljdens satt att samtidigt signalera flera SGO-funktioner som dr en
forutsattning for platsh&llartvénget. Darfor inskranker vi oss till en
redogorelse for SGO-funktionerna i den hdr uppsatsen.]) I svenskan spelar
den inbordes placeringen av subjektet (S) och det finita verbet (V) enligt
strikt grammatikaliserade regler en avgorande roll for att signalera skill-
naden mellan subjekt och objekt (satsdel), mellan p&stéende och fraga (sats-
typ) och mellan huvudsats och bisats (satshierarki). Det dr dessa tre funk-
tioner som tillsammans utgor SGO-funktionerna i svenskan. Schematiskt kan

detta illustreras pd foljande sdtt:

Funktion Exempel pad ordfoljd
SATSDEL Ture har slagit Tore
Tore har slagit Ture
SATSTYP Har Ture slagit Tore?
SATSHIERARKI Vad kopte Ture?

Vad Ture kopte, vet jag inte.

I de narmast foljande avsnitten kommer vi att redogdra for hur ord-
foljden och platshdllarna samspelar for att signalera de tre SGO-funk-
tionerna: satsdel, satstyp och satshierarki. For att underlatta overblicken
over ordfoljdskontrasterna mellan olika konstruktioner kommer vi att infora
en enkel notation med bokstavssymboler. De kontraster som symboliseras pa
detta satt kommer att summeras i tabell 4 (avsnitt 5).

1)  Ordfoljdens funktioner har studerats i arbeten som Bivon (1971),
Contreras (1976), Firbas (1974), Hakulinen (1976), Kiefer (1967)
och Kuno (1972). Framst behandlas i dessa arbeten TGO-funktionerna.
Med denna term dsyftas funktioner som thema/rhema, informationsfokus,
emfas, kontrast och presentering. En genomgdng av dessa funktioner och
deras manifestationer i de sprdk som ingdr i SSM-undersdkningen kommer
att ges i Viberg (under utarbetande). Dar kommer en utfdorligare presen-
tation att ges av den approach till ordfoljdstypologin som endast kun-
nat skisseras i avsnitt 3.0. Vennemann (1973) ger en funktionell ana-
lys av ordfoljden som tar Greenberg till utgdngspunkt.
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3.1. Satsdel

I modern svenska signaleras satsdelsfunktionen i mycket hog grad genom
ordfoljden. Innan vi beskriver ordfoljdens roll mer i detalj ska vi kort se
pd andra mojligheter att signalera satsdelsfunktionen.

En viktig faktor vid tolkningen av satsdelsfunktionen Tiksom vid tolk-
ningen av andra funktioner dr naturligtvis kontexten. I foljande exempel ar
det kontexten som gor att vi tolkar det forsta NP:et i den andra satsen som
objekt trots att ordfoljden pekar at ett annat hall:

(32) Lille 011e hade skickat julklappar till sina fdrdldrar.
Fadern skankte den 1i11e spjuvern ett munspel och modern ett par
oronskydd.

En annan viktig faktor for tolkningen ar lexikala semantiska egenskaper hos

verbet och det lexikala element som ingdr i subjektet och objektet ("selek-
tionsrestriktioner"):

(33) Havre gillar hdsten

I det foljande bortser vi dock frdn hur sddana textuella och pragmatiska
faktorer inverkar pd tolkningen. Vi koncentrerar oss pd att faststdlla i
vilken utstrackning de olika uttrycksmedlen ger en formell signal for sats-
delsfunktionen.

Det viktigaste medlet att signalera satsdelsfunktionen dr i vissa sprik
morfologiska uttrycksmedel ("bojning"). Viktigast &r vanligtvis kasus men i

vissa sprdk kan ocks& kongruens mellan subjekt (och i vissa sprék dven ob-
jekt) och predikatsverb spela en viktig roll. I svenskan spelar de morfo-
logiska uttrycksmedlen en ganska underordnad roll. Av en viss betydelse dr
dock den sdrskilda oblika form som foreligger av de flesta personliga prono-
men, d& dessa fungerar som objekt eller styrs av en preposition:

(34) Mig lurar du inte.

VaxTingen man/en samt anvdndandet av reflexiva och reciproka pronomen fyl-
ler samma funktion. Kongruensen spelar ddremot en mycket underordnad roll

i svenskan. Det gdr dock att finna exempel dar kongruensen ensam fungerar

som en signal for satsdelsfunktionen. Foljande exempel dr hamtade frén den
omsorgsfulla genomgéngen i Skold (1970):

(35) a. Denne ldrare ansdg alla eleverna vara galna
b. Denne ldrare ansdg alla eleverna vara galen

Den viktigaste formella signalen for satsdelsfunktionen i nutida svens-
ka dr ordfoljden. Det ar tvd saker som dr anmdarkningsvarda. Det forsta ar
att ordfoljden i sd hog grad entydigt signalerar satsdelsfunktionen. Det
andra dr att detta ar mojligt trots att ordfdljden inte &r helt 14st till
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S V0. I en sats som Ture slog Tore foreligger en potentiell tvetydighet.

Om inte kontexten klart pekar 3t annat hdl1 foredras tolkningen S V 0. Om
satsen som hdr ges utan kontext, kan det t o m vara nastan omojligt att fa
svensktalande som inte dr vana vid grammatisk analys att inse att satsen

kan tolkas pd mer dn ett satt. (Genom att starkt betona Ture gér det ldttare
att f& folk att acceptera tolkningen att det &r Ture som blir slagen.) I
satser av detta slag kan man sdga att ordfoljden signalerar en foredragen
tolkning, som eventuellt kan upphdvas av kontexten och/eller en speciell
intonation. En potentiell tvetydighet foreligger endast sd& lange det transi-
tiva huvudverbet dr "naket" och saknar s&dana bestamningar som hjalpverb,
partikel eller preposition (vid prepositionsobjekt). Fo1jande satser kan
endast tolkas pd ett sdtt:

(36) Ture har slagit Tore Jamfor: Tore har Ture slagit
(37) Ture sokte upp Tore " Tore sokte Ture upp
(38) Ture tittade pd Tore " Tore tittade Ture pa

Tolkningen dar ocksd entydig vid en janejfrdga eller dd ndgot annat an ett
NP inleder satsen eller dd satsen dr underordnad:

(39) Slog Tore Tore?
(40) Igdr slog Ture Tore.
(41) Eftersom Ture slog Tore, s& dr de inte ldngre vanner.

Signalerandet av satsdelsfunktionen genom ordfoljden dar inte beroende
av platshdllarna i samma grad som de andra tva SGO-funktionerna. Tolkningen
av satsdelsfunktionen pdverkas inte allvarligt om ett subjektspronomen ute-
lamnas initialt i satsen:

(42) Jag s&g Peter igar.
(43) (*) S&g Peter igar. (Grammatisk i vissa stilar.)

Det NP som stdr efter verbet tolkas alltid som objekt dda subjektet ar ute-
ldmnat (i den m&n satsen Overhuvud taget ar grammatisk). Om ett adverbial

e d har spetsstdllts och subjekt och objekt bdda ska std efter verbet, upp-
stdr tolkningsproblem om ett pronomen som subjekt eller objekt utelamnas:

(44) Ig&r s&g Peter Harry
(45) Ig&r s&g han Harry
(46) *Igdr s&g Harry

Den sista satsen kan naturligtvis tolkas som "Igdr hade Harry formdgan att
se". Men det gdr inte att tolka Harry som objekt och tanka sig ett utelam-
nat subjekt som framgdr av kontexten, vilket skulle vara mojligt i ett sprak
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utan platshdllartvdng. Det NP som stdr direkt efter verbet tolkas alltid
som subjekt, om det led som stdr fore verbet inte tilldter en sddan tolk-
ning (t ex darfor att det dr ett adverbial till formen). Ett tydligt exem-
pel erbjuder satser med verb som kan vara bdde transitiva och intransitiva,

t ex ringa:

(47) Igdr ringde han Harry
(48) Ig&r ringde Harry

Om ett subjektspronomen skulle kunna utelamnas i satser med inversion efter
ett spetsstdllt led, skulle ordfoljdens funktion att signalera satsdelsfunk-
tionen forsvagas.

3.2. Satstyp

Satstyperna kan i korthet karakteriseras pd foljande sdtt. Ett direkt
pastdende har med mycket f& undantag verbet pd plats nummer tvd i satsen.
Det finns alltsd i allmanhet en och endast en konstituent framfor verbet.
Med en enkel notation kan detta symboliseras: # X V. # representerar
satsgransen, X en godtycklig satsdel och V det finita verbet. X kan antingen
utgoras av subjektet eller av en annan satsdel som spetsstdllts:

(49) 011e kdpte bilen igar
(50) Igdr kopte 01le bilen

Den direkta janejfragan inleds alltid av ett finit verb direkt foljt
av subjektet:

(51) Kopte 011e bilen?

Detta symboliseras: # V S. En direkt frageordsfraga har alltid frdgeordet
i initial position. Eftersom frdageordet rdknas som en egen satsdel, tillam-
pas den vanliga inversionsregeln, sd att verbet hamnar pd plats nummer tva:

(52) Vem kopte bilen?
(53) Vad kopte 011e?

Detta kan symboliseras: % Wh V (subjektet befrdgat) och # Wh V S (ett
annat led dn subjektet befrdgat). Wh betecknar ett frégeord (i enlighet
med praxis i engelsksprékiga framstallningar: who, which, what etc.).
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Satstypen uppmaning har verbet i initial position liksom den direkta
janejfrdgan. Skillnaden mellan dessa tvd funktioner signaleras framst med
morfologiska medel. I uppmaningen stdr verbet i imperativ (symboliserat Vimp)
medan verbet har tempusbdrande form (presens eller preteritum) i den direkta
janejfrégan (symboliseras med V utan index). Subjektet uteldmnas vanligen

i uppmaningen men om det sdtts ut s& foljer det direkt efter verbet (dess-
utom mdste det alltid utgoras av ett andra personens pronomen):

(54) Kop (du) en bil, 01le!

Detta symboliseras: # Mimp (s).

De viktigaste kannetecknen pd svenskans syntaktiska satstyper i deras di-
rekta form framgdr av foljande uppstdlining:

Pdstdende Janejfraga Frédgeordsfraga Uppmaning
Wh=S Wh#S
#X # VS #Wh v # Wh VS # Vimp (s)

Distinktionen mellan ett direkt pdstdende och en direkt janejfrdaga
ar den funktion som tydligast pdverkas om platshdllarna uteldmnas i svenskan.
I samtliga av foljande fall suddas distinktionen ut om man bryter mot plats-
hdllartvanget:

Padstdende Frdga Pdstdende eller
fraga?

1. SUBJEKTSPRONOMEN
Han springer. Springer han? Springer
2. FORMELLT SUBJEKT

a. Opersonligt
konstruerat verb

Det regnar. Regnar det? Regnar

b. Presentering

Det kommer ndgon. Kommer det ndgon? Kommer ndgon?

Om satsen inleds av ett rumsadverbial, vilket &r ett vanligt alternativ,
sd dr det formella subjektet optionellt:

P& trappan sitter (det) en katt
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c. Extraposition

Det var kul, att Var det kul, Var kul,
011e kom. att 011e kom? att 011e kom

d. Emfatisk omskrivning

Det var Olle, Var det 0Olle, Var Olle,
som kom. som kom? som kom

3. PRONOMINELL KOPIA
VID DISLOKERING ("dubbelt satsled")

Anglar, dom finns. Anglar, finns dom? Anglar finns

4. PRONOMENET MAN

Man maste arbeta. Maste man arbeta? Maste arbeta

5. VERBEN VARA OCH HA

011e dr glad. Ar 011e glad? 011e glad
011e har en bil. Har 011le en bil? 011e en bil

Motsvarigheten till subjektspronomenet utelamnas ofta i andra sprak. Det
formella subjektet det, det obestamda pronomenet man och verben vara ("kopu-
lan") och ha saknar i ménga sprak helt motsvarighet. Om dessa element ofta
skulle utelamnas i svenskan skulle ordfoljden inte langre kunna fungera som
en effektiv signal for skillnaden mellan pdstdende och frdga. Bortsett fran
dislokering, som dr bunden till vissa mer "talsprdkliga" stilarter, sd ar
samtliga de konstruktioner som raknats upp ovan mycket frekventa och till-
hor kdarnan av svenskans syntax. Dislokeringen dr speciell dven i det avseen-
det att mdnga icke-platshdllarsprdk har en motsvarighet till denna konstruk-
tion. Det dar ddarfor tveksamt om den konstruktionen ska sdttas i samband med
platshdllartvdnget.

Det gar naturligtvis ingen skarp grdans mellan platshdllare och andra
ord. Utover de platshdllare som namnts ovan kan pronominella adverb som
har och dar ibland fungera som renodlade platshdllare. Ett klart grdnsfall
dr foljande exempel med hdr:

(55) Har stinker. jamfor Det stinker
(56) Har dr mycket kallt pé& jamfor Det dr mycket kallt
mornarna

Atminstone i det nedre exemplet kan hdr fungera som en platshdllare dven i
en janejfraga:

(57) Ar hdar mycket kallt pd mornarna?
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I sydsvenskan har ddr utvecklats till en renodlad platshdllare i presen-
teringskonstruktionen. I foljande sats har grundbetydelsen hos dar uttun-
nats, sd att satsen inte uppfattas som en motsdgelse:

(58) Dar dr madnga greker hdr i stan.

Det finns tvd sdrprdglade konstruktioner i svenskan som kan vara vdrda
en liten utvikning i detta sammanhang. Utelamnandet av det temporala hjalp-
verbet ha foljer ett monster som stdr i Overensstdmmelse med platshdllar-
tvdnget. Som temporalt hjdlpverb kan ha uteldamnas:

(a) I bisats, utom d& ha star initialt i frégeformade villkorsbisatser
(b) I huvudsats, endast d& ha inte stdr forst bland hjdlpverben

De fall dd@ ha inte far uteldmnas, dr exakt de fall d& distinktionen mellan
pdstdende och fréga skulle suddas ut:

(59) 011e har kommit. Har 011e kommit? *011e kommit

D& ha inte star forst i raden av hjdlpverb, uppstdr ingen sddan tvetydig-
het:

(60) 011e borde ha kommit Borde 011e ha kommit?
(61) 011e borde kommit Borde 011e kommit?

I bisats kan det temporala hjdlpverbet ha uteldmnas dven dad det stdr forst
bland verben:

(62) Peter undrar, om 011e har hunnit komma &nnu
(63) Peter undrar, om 011e hunnit komma &nnu

I sjdlva verket finns det ett slags bisats ddr ha inte far utelamnas, da
det stdr forst bland verben, namligen den s k frdgeformade konditionalbi-
satsen (ffk):

(64) Har 011e kommit, s8 g&r jag. *011e kommit, sd g&r jag.
I denna typ av bisats fungerar ha som platshdllare.

Den andra konstruktionen som dr beroende av platshdllartvdnget dr
anvdndandet av pro-verbet gdra i VP-topikaliseringar (Konstruktionen be-
skrivs utforligt i Kd1lgren 1976). Ett VP som best&r av ett verb + dess
eventuella bestdmningar kan spetsstdllas. Regeln ar tillamplig pd de flesta
VP:na utom d& verbet utgors av vara eller vissa hjdlpverb. D& VP:et spets-
stdlls insdtts obligatoriskt en tempusbarande form av verbet gora pd plats
nummer tvd i satsen (det spetsstdllda VP:et rdknas i detta sammanhang som
en konstituent):

(65) Han arbetar som en hel karl
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(66) Arbetar gor han som en hel karl

Verbet i det spetsstdllda VP:et bibeh&1ler normalt sin finita form (en
infinitiv i denna position dr mer eller mindre fordldrad). Om pro-verbet
gora skulle utelamnas i det sista exemplet, skulle satsen forvandlas till
en direkt janejfraga:

(67) Arbetar gor han som en hel karl Arbetar han som en hel karl?

Om det foreligger ett hjdalpverb i satsen dr gora optionellt:
(68) Arbeta kunde han (gora) hela natten

I detta fall pdverkas inte tolkningen av uteldmnandet av gora.
Om VP:et innehdller ett transitivt verb, spetsstdlls detta tillsammans med
sitt objekt:

(69) Beundrade Kalle gjorde alla

Om pro-verbet gora utelamnas i detta fall, pdverkas bdde tolkningen av
satsdelsfunktionen och satstypen:

(70) Beundrade Kalle alla?

3.3. Satshierarki

Med avseende pd ordfdljden kan man urskilja tvd typer av bisatser i
svenskan. Den ema dr den typ i vilken det inte dar mojligt att spetsstdlla
adverbial, objekt och andra predikatsbestamningar. I den typen dr det all-
tid rak ordfoljd mellan subjekt och finit verb och dessutom placeras nega-
tionen och andra satsadverbial alltid direkt fore det finita verbet. Den
andra typen av bisats tilldter huvudsatsordfoljd som ett alternativ, d v s
man kan spetsstdlla olika element varvid ordfoljden mellan S och V blir
omvand och man kan placera negationen och andra satsadverbial direkt efter
det finita verbet. Den forsta typen kallar vi rigida bisatser och den andra
typen icke-rigida bisatser. Ett exempel ges nedan:

(71) Rigid
011e fick inga biljetter imorse,
eftersom kassan inte var oppen da.
Icke-rigid

... dirfor att {kassan var inte Oppen da.

kassan inte var Oppen da.
dd var inte kassan Gppen.
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Vissa bisatser som indirekta fragor, villkorsbisatser och relativsatser dr
alltid rigida. Andra bisatser sdsom efterstallda objektsbisatser inledda med
att, och orsaksbisatser inledda av dirfor att dr icke-rigida (Teleman 1967,
Lindberg 1973, Andersson 1975). Vi kommer hdr endast att behandla samspelet
mellan ordfdljd och platshdllare i rigida bisatser.

En bisats inleds i svenskan vanligen av en sarskild bisatsinledare.

Detta kan tyckas vara ett trivialt konstaterande men det finns faktiskt
sprdk dar bisatser inte konstrueras pd detta sdatt. Typiska S 0 V-sprdk som
turkiskan och japanskan saknar bisatsinledare (Se utforligare i Hammarberg
och Viberg 1976). Bisatsinledarna utgors framfor allt av subjunktioner (un-
derordnande konjunktioner) samt relativa och fragande pronomen (inklusive

s k pronominella adverb):

(72) Torsten gick till jobbet, fastin han var krasslig.

(73) Ture, vars far var bagare, gick alltid omkring och mumsade
pd wienerbrid.

(74) 011e ville veta, varfor jag hade kallat hans bil for en gammal rishdg.

En viktig funktion hos dessa bisatsinledare dr att de pa ett smidigt sdatt
signalerar vilken typ av bisats det ror sig om (medgivande, relativ, frégan-
de etc.). En annan viktig funktion dr formodligen att de helt enkelt talar
om var en ny sats borjar. Sddan information tycks spela en viktig roll for
lyssnarens tolkning av yttranden. Mdnga av dessa bisatsinledare kan emeller-
tid inleda bdde huvudsa tser och rigida bisatser. Detta giller alla fragande
pronomen. En del subjunktioner kan ocksd fungera som adverb som inleder en
huvudsats (t ex sedan, d8). Vissa frégande pronomen kan ocksd fungera som
relativpronomen (t ex vilken, varifrén, ndr). Nir dr mycket frekvent bade

i funktionen som frdageord och i funktionen som temporal subjunktion. Denna
polyfunktionalitet hos mdnga av bisatsinledarna gor att ordfd1ljden i mdnga
fall blir den enda signalen for satshierarkin vid sidan av intonationen (i
tal) och interpunktionen (i skrift). Detta illustreras av fo1jande exempel:

(75) Sture d1skar Kopenhamn. Dit for han i torsdags.
(76) Sture d1skar Kopenhamn, dit han for i torsdags.

Torsten ldangtar till Sicilien. Br har han aldrig varit.
Torsten langtar till Sicilien, d&r han aldrig har varit.

Jag sdg inte! Var landade draken?

Jag sdg inte, var draken landade.

I skrift ger naturligtvis interpunktionen viktiga ledtrddar. Men en fordel
med den syntaktiska informationen dr att den ges redan i bbrjan av satsen,
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vilket formodligen dr sdarskilt viktigt dd en bisats inleder meningen:

(81) Vem valjer styrelsen till ordforande i &r?

(82) Vem styrelsen vdljer till ordférande i &r, dr som alltid avhdngigt
av svangningarna pad asiktsborsen.

Viktigast for att signalera skillnaden mellan huvudsats och bisats genom
ordfoljden ar naturligtvis den inbdrdes placeringen av S och V, dven om
satsadverbialens skiftande plats kanske..kan :$pela en visslrollocksd i de
satser dir de forekommer. Genom att S och V ar obligatoriska element i den
svenska satsen, kan skillnaden mellan huvudsats och rigid bisats alltid sig-
naleras genom ordfoljden. En forutsattning for detta dr platshdllartvdnget.
Foljande exempel visar i schematisk form vad som hinder om subjektspronomen
eller kopula utelamnas:

HUVUDSATS BISATS HUVUDSATS el. BISATS?
1. Subjektspronomen
Nar kom han hem? Nar han kom hem, *Nar kom hem
tog han sig en 01.
ar bor han. Hr han bor, finns *Er bor
det inget rinnande vatten
D4 regnade det. D& det regnade, gick han *D3 regnade

pd fisketur.
2. Kopulan 'vara'

Vemdr O01le 1ik? Vem 01le ar 1ik, *Vem O11e 1ik
kan ingen tala om.

I bisatser finns det ocksd en sdrskild platshdllare, namligen "subjekts-
market" som (Beckman 1922). Subjektsmarket insatts obligatoriskt efter bi-
satsens subjekt om detta utgors av ett frdgeord eller av en fras som inne-
hdller ett frdgeord som bestamning:

(83) a. Vad hande?

b. Jag undrar, vad som hdande.
(84) a. Vem har tappat sin planbok?

b. Jag undrar, vem som har tappat sin planbok.
(85) a. Vems cykel ar snabbast?

b. Jag undrar, vems cykel som dr snabbast.
(86) a. Vilken av cyklarna dr din?

b. Jag undrar, vilken av cyklarna som dr din.

Optionellt kan som insdttas dven efter andra led dn ett subjekt. Det
tycks ske mest efter langre s&dana led (Teleman 1974, 174). Det finns
ocksd vissa regionala varianter av svenskan ddr som dr vanligt efter
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andra befrdgade led @n subjektet. Det obligatoriska insdattandet av som
efter ett befrdgat subjekt leder till att en kontrast uppratthdlls d@ven i
det fall dar ordfoljdsskillnaden mellan huvudsats och bisats annars skulle
neutraliseras.

Partikeln som dr ocksd den vanligaste inledaren i relativbisatser.
Aven i denna anvandning fungerar som som ett slags platshdllare. Vi syftar
pd regeln att som kan uteldamnas i restriktiva relativbisatser utom dd sub-
jektet dr relativiserat (§gm.§r sdledes ett slags subjektsnirke a@ven i rest-
riktiva relativbisatser):

87) Flickan som kysste Sture heter Eva
88)*Flickan @ kysste Sture heter Eva

(

(

(89) Flickan som Sture kysste heter Eva
(90) Flickan @ Sture kysste heter Eva

Orsaken till att som inte kan uteldmnas dd subjektet har relativiserats dr
naturligtvis att den resulterande strangen ser ut precis som en vanlig hu-
vudsats S V 0 (Flickan kysste Sture). Ndr ndgot annat led @n subjektet har
relativiserats, kan den resulterande strangen inte tolkas som en huvudsats
med S 0 V-ordfo1jd (*Flickan Sture kysste), eftersom den ordfdljden inte
existerar i svenskan. Denna forklaring ansluter sig till den forklaring som
har getts for motsvarande fenomen i engelskan (Se t ex Langendoen 1970, 102).

Vart resonemang sd hdr 1dngt visar att platshdllningen dstadkoms av
element i satsen som kan, men inte behdover, fylla d@ven andra funktioner i
satsen. Naturligtvis har ett substantiv som subjekt eller ett finit huvud-
verb ett eget semantiskt innehdll. Det formella subjektet det och subjekts-
mirket som dr ddremot renodlade platshallare och hos personliga pronomen som
subjekt, kopulan vara och pro-verbet gdra dr platshdllarfunktionen vanligen
pafallande. Karakteristiskt for det formella subjektet det och for subjekts-
market som dr att de inte kan uppbira emfas- eller kontrastbetoningar. Detta
dr dock fullt mojligt bdde vid personliga pronomen och kopulan vara. Jdmfor
foljande exempel, dr betoningen markeras genom understrykning:

(91) Det regnar  *Det regnar

(92) Han @r sjuk Han &r sjuk Han dr sjuk

De olika funktionerna hos ord med utpraglad platshdllarfunktion summeras i
tabell 2.
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4, Sprédkelevers fel

Ndgra av de konstruerade exemplen som vi har givit ovan visar hur en
vaxling av ordfoljden eller utelamning av en platshdllare kan pdverka tolk-
ningen av satsen. Sprdkelevers fel dr illustrativa pd ett liknande satt.

Att klassificera (en del av) ett yttrande som ett sprdkligt "fel" inne-
bar att man betecknar det som avvikande fran mdlsprdksnormen. Med andra
ord, vi kommer har att intressera oss for frammande-spréak-performans i
mottagarens perspektiv snarare dn i sandarens. Den mottagare det gdller
ar dd narmare bestamt den som har mdlsprdket - svenskan - som norm. Vi
skall inte utveckla denna genomgdng av sprdkfel till en kontrastiv analys
av elevens sprakproduktion, fastan det kanske kan vara av intresse for lda-
saren att satta de olika felexemplen i samband med vad som sdgs om de oli-
ka invandrarsprdken i avsnitt 5. Vart huvudintresse hdar ar att se i vilka
fall fel faktiskt upptrdder, och pd vilka sdtt de pdverkar yttrandets
tolkning.

En sak kan vara vard att ha uppmarksamheten pd, ndr man betraktar fe-
lens effekt. S& lange man ror sig med konstruerade grammatikexempel dr
det bekvamt att laborera med isolerade meningar eller delar av meningar.
Autentiska fel ddaremot upptrader alltid i ett visst text- eller diskurs-
sammanhang. I en sddan kontext finns det ofta parallella ledtrddar till
tolkningen av yttrandet. Fel yttrar sig ofta sd, att en av dessa ledtrddar
felaktigt pekar mot en annan tolkning. Den storning som felet vdllar kan
dd beskrivas som en konflikt mellan ledtrddar som borde stamma med och be-
krafta varandra. Denna konflikt kan dga rum inom en mening (sats,fras etc.),

eller i en storre kontext. Det forstnamnda kan illustreras med exemplet
(93), ddr ordfoljden V S felaktigt anvands istdallet for S V i en bisats.
(Har och i de foljande felexemplen ges forst elevens version, och ddrun-
der inom bdjda parenteser en "rdttelse" till standardsvenska. Inom hakpa-
renteser anges elevens modersmdl. Understrykningar har vi tillfogat for
att tydligare utpeka felstdllena.)

(93) Jag var trott darfor att kunde jag inte sova. [ Spanska ]
(jag inte kunde)

Ordfoljden V S &r en huvudsatsmarkor som motsdger bisatsmarkoren ddrfor
att. Om vi nu ser pd meningen (94), isolerad for sig, s& ser den ut som

en vdalformad fraga:

(94) Finns det m&nga utldndska barn i Sverige
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Men i sin kontext, (95), visar den sig vara ett illa-format pdstdende.
Konflikten mellan ledtrddar ager rum i en vidare kontext an satsens.

(95) [Nytt stycke] Finns det manga utldndska barn i Sverige.
De kanner mycket snabbare dn sina fordldrar i Sverige. [Japanska]
(Det finns ménga ... De finner sig tillrdtta mycket snabbare...)

Felaktig tolkning av meddelandet tycks inte vara den primdara risken med
ordfoljds- och platshdllarfel. Detta skulle bli effekten, om kontexten
inte avslojade ett skenbart valformat, men i sjdlva verket missledande
yttrande. Men man kan anta att det dr en belastning pd mottagarens upp-
marksamhet och en storning i mottagningsprocessen, om signaler i yttran-
det som borde samverka pd ett systematiskt sdtt istdllet pekar i olika
riktningar. Sarskilt vid lyssnande, men dven vid vanlig lasning (till
skillnad frén 18ngsam, noggrann lasning) gdller det ju for mottagaren
att arbeta i tempo och bemdastra en hastighetsfaktor. Det forefaller oss
ddarfor illa nog, om yttrandet pd det hdr sdttet blir "brutet" vid signa-
leringen av sddana viktiga syntaktiska distinktioner som subjekt/objekt,
pastdende/frdga och huvudsats/bisats.

Lat oss nu se ndrmare pd@ hur dessa tre funktioner pdverkas av ord-
foljds- och platshdllarfel.

4.1, Satsdel

Vi har inte funnit ndgra ordfoljdsfel i materialet som effektivt
suddar ut distinktionen subjekt/objekt. Detta skulle ha varit fallet i
exempel som (96), dar relativpartikeln som dr tdnkt som objekt men ser ut
som subjekt:

(96) Pojken som s&g Maria [konstruerat felexempel ]
(Pojken som Maria ség.)

Effekten av felet i (96) blir, eftersom relativsatser alltid har ord-
foljden S V, att som tolkas som subjekt och Maria som objekt. Att den
hdar typen av fel mycket val skulle kunna upptrdda, visas av det auten-
tiska exemplet (97); men hdr dr tolkningen S V 0 orimlig av betydelse-
skal.

(97) Sedan &t jag frukost med mjolk som lagade varje dag min sndalla mamma.

(som min sndalla mamma lagade varje dag) [Grekiska]
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Det dr lattare att finna subjektsutelamningar som inverkar pd dis-

tinktionen subjekt/objekt. Detta forekommer inte bara i relativsatser.
Typiska fall &r (98) och (99).

(98) Sedan bidddade singen [Grekiska ]
(Sedan bdddade jag sdngen)

(99) Men det finns mdnga saker som kan berdtta for dig [Grekiska]
(som jag kan berdtta)

I (98) har ett subjektspronomen uteldmnats i kontexten Adv V.. 0,
vilket forsdtter objektet sdngen i subjektsposition. (Tolkningen Adv V S
blir dock betydelsemdssigt foga rimlig.) I (99) har vi en subjektsute-
lamning i kontexten Rel 'V, varigenom relativpartikeln som hamnar i
subjektsposition och dess objektsroll inte klart anges. Den semantiska
sparren mot feltolkning av yttrandet dr svagare hdr dn i forra exemplet;
atminstone erfordras en vidare kontext for att tolkningen skall bli saker.

Om fel som (98) och (99) skall kunna pdverka tolkningen av syntaktisk
roll, sd ar det naturligtvis ett villkor att satsen innehdller en NP som
1dter sig tolkas som subjekt om det avsedda subjektet utelamnas. Den fel-
typ som (98) ger exempel pd ar ett specialfall av en vidare kategori sub-
jektsuteldmningar i kontexten Adv V. . Ofta finns det inget objekt i
satsen, som i (100) och (101), och d& blir det ingen storning av subjekt/
objekt-funktionen.

(100) I september &r mork. [Finska ]
(ar det morkt)

(101) Efter Trettio minuter, gick in i rummet. [ Japanska ]
(Efter trettio minuter gick jag in i rummet)

I det hdar sammanhanget dr det intressant att se att elever ibland
overgeneraliserar mojligheten att uteldmna ett koreferent subjekt i sam-
ordnad sats. Vi namnde tidigare att ett koreferent subjekt optionellt kan
utelamnas frdn den initiala positionen i en icke-initial samordnad huvud-

sats efter vissa konjunktioner; se diagrammet (17) ovan. Vi sdg att detta
dr tillampligt i (12) men inte i (18a):

(12) Kalle for till Vasterds och (han) kom sen inte tillbaka.

(18a) Kalle for till Vdsterds och sen kom han inte tillbaka.
Men inte: *och sen kom inte tillbaka.

Villkoret "initial position" har forsummats i foljande felexempel:



- 30 -

(102) Hela universitetet ser ut som en fabrik. Studenterna gdr in
genom en dorr och efter ndgra ar kommer ut som fdrdiga produkter.
(och efter ndgra &r kommer de ut)
(E1ler: ... och kommer ut efter né&gra ar) [Persiska ]

(103) Han var framme till Goteborg klockan 14.30 och sedan tog en taxi
till hotellet.
(och sedan tog han en taxi)
(E1ler: ... och tog sedan en taxi) [Japanska ]

Anta att vi gor ndgra lexikala utbyten i exempel (103), bl a att vi vdljer
ett verb som kan uppfattas antingen som transitivt eller som intransitivt:

(104) Han kom hem klockan 14.30 och sedan ringde Maria.

Vem ringde vem? Som exemplet nu lyder, blir den enda mojliga tolkningen
att Maria ringde honom. Ar Maria avsett som objekt, krdvs ett pronomen
som platshdllare for subjektet: och sedan ringde han Maria. Eller ocksa
fdr man avstd frén att spetsstdlla adverbialet: och ringde sedan Maria.
P8 samma sdtt kan exemplen (102) och (103) ges alternativa rdttelser; se
ovan. Att svenskan har detta ordfoljdsvillkor for subjektsreduktion vid
samordning nodvandiggors av svenskans grundmonster for ordfoljden i pa-
stdende huvudsats: X V NP tolkas som X VS om inte X = S. Detta dr for
ovrigt den enda typ av subjektsuteldmning som dven engelsksprdkiga gor.
Det stammer mycket vda1 med forhdllandena i modersmdlet och bekraftar
snarast var teori om platshdliningen. I engelskan dar ordfoljden i de
flesta fall oforanderligt S V 0, vilket skapar forutsattning for att
subjektsreduktion vid samordning utan skada kan ske d@ven i adverbialin-

ledda satser. Ordningen mellan det kvarvarande NP:t och verbet avgor
tolkningen av satsdel: V 0 som i and then called Maria, till skillnad
fran S V-tolkningen i and then Maria called.

4.2. Satstyp

Distinktionen pdstdende/janejfraga pdverkas i ett antal fall. Ett
sddant fall ar ndr ett initialt tempusbdarande verb foljs av ett subjekt
i pdstdendesats, # V S istd1llet for det korrekta # S V. Sddana satser
far alltsd frageordfoljd.
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(105) Finns det m&nga ojamlikheter i varlden. [ Japanska ]
(Det finns mycken ojamlikhet i varlden.)

(106) Maste man veta vad hdnde ndgonstans i varlden [ Polska ]
(Man mdste veta vad som har hant)

(107) P& morgonen gdr jag upp k1. 7. Kokar jag kaffe eller te.
(Jag kokar) [ Finska ]

I exempel (105) dr det formella subjektet det en konsekvens av presente-
ringskonstruktionen. Det motsvarande subjektsuteldmningsfelet ger samma
effekt, en frageformad sats. Ett exempel pd detta &ar (108), som dr hamtat
ur en kontext som klargdr att satsen dr avsedd som pdstdende.

(108) Byggs inga stora ldgenheter for storhushdll. [ Ungerska ]
(Det byggs)

Det motsatta ordfoljdsfelet, s# S V istdllet for # V S i en direkt
janejfrdga, forekommer ocksa:

(109) Du &r verkligen glad att du har flyttat frén byn i Norrland till
en Stockholmsforort?
(Ar du)

[ Polska]

En vanlig feltyp bestdr i inversion i huvudsats efter en samord-
nande konjunktion:

(110) Natt var mork ndr han lasde och borjade han att bli radd.

[ Spanska]
(Natten var mork ndr han ldste och han borjade b1i rddd.)

(111) Jo, men hade han ocksd en fin stor hund. [ Engelska ]
(men han hade)

(112) Hon tittade p& alla nya kldder, men kdpte hon ingenting.

(men hon kdpte) [ Arabiska]

Satsen blir i sddana fall frageformad. Denna feltyp kan sdttas i samband
med vad som hander i huvudsatser med ett inledande adverbial (eller annat
icke-subjekt). Rak ordfoljd i sddana satser ar en mycket frekvent och vitt



spridd feltyp. (113) dr ett exempel; fler skall ges langre fram.

(113) Plotsligt jag sdg min kompis. [ Turkiska ]
(ség jag)

Nu dr satser av typen # Adv VS ..., alltsd rattversionen av (113),
oerhort vanliga i svensk text; detta dr den vanliga huvudsatsordfoljden i
praktiken, vid sidan av typen # S V ... Hur vanliga fel av typen (113)
an dr, sd innebdr detta, att eleverna dndd behandlar sddana hdar satser
ratt det overvagande antalet gdnger. Det gdller for alla elever i under-
sokningen. Det ar d& naturligt att betrakta den feltyp vi har i (110),
(111) och (112) som resultatet av en Gvergeneralisering av den regel som
kraver inversion efter ett icke-subjekt i huvudsats, en regel som alla
elever uppenbarligen lar sig behdrska i princip pd ett tidigt stadium.
Den samordnande konjunktionen skall ju inte raknas som en konstituent X
i huvudsatsstrukturen # X V ... och det tycks vara detta faktum som ele-
ver missar i fall som (110), (111) och (112).

Utelamning av det finita verbet avlagsnar en ledtrdd for tolkningen
av satsen som pdstdende eller fraga: kontrasten S V / V S neutraliseras
ndr V utelamnas. Verb som utelamnas i vdrt material dr i regel sddana
verb som inte uppbar mycket eget betydelseinnehd1l. Sdrskilt utelamnas
kopulan mer &n sporadiskt, i synnerhet av elever som kan utelamna kopulan
i modersmdlet. Har dr ndgra exempel pd kopulauteldmningar:

(114) Alla har ndstan 1ikadana [Arabiska]
(A11a hdr dr ndstan 1ikadana.)

(115) Denna skillnad svért nu ocksa&. [Ungerska]
(dr svar)

(116) Ofta mamma och jag tvungna att forsvuma hem ifrén
over helgerna. [Japanska]
(0fta dr mamma och fag’ tvungha att: forsvinna)

(117) Jag tror att det hdar beslutet alldeles fel. [Turkiska]
(att det hdr beslutet &r alldeles fel)

(118) Om man inte kan hitta pd ndgon som sarskilt bra [Japanska]
(som dr sdrskilt bra)

Kopulauteldamningar tycks inte hindra tolkningen av pdstdende/frdaga
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sdrskilt mycket i praktiken, av olika skdl. For det forsta dr, ndr det
gdller bisatser, satsinledaren en tydlig underordningsmarkor, vilket
forhindrar att satsen tolkas som direkt frdga. Detta gdller i fall som
(117) och (118). Det dr ju ocks& karakteristiskt for bisatser att de

ofta 1dtt kan ersdttas med olika slags icke-finita konstruktioner. S3 kan
man t ex parafrasera (117) med Jag anser det hdr beslutet (vara) alldeles
fel och (118) med Om man inte kan hitta ndgon sarskilt bra. I huvudsatser
kommer ofta ett adverbial forst i satsen, som i (116), varigenom satsen
inte sd 1att kan tolkas som en frdga. Eftersom mottagaren for att fa sat-
sen komplett mdste ldgga till ett finit verb, har han att vdlja mellan
placeringen # Adv V S (=pdstdende) och placeringen # V Adv S. Det se-
nare blir vanligtvis ogrammatiskt, eftersom fragor av denna form bara ar

mojliga med en mycket begransad grupp korta satsadverb (inte, aldrig,

kanske m f1). Jamfor:

(119) Ar mamma inte hemma?
Ar inte mamma hemma?
Ar mamma ofta hemma?
*Ar ofta mamma hemma?

Vidare framgdr det av felmaterialet att ingen av kopulautelamningarna dar
upptrader i en huvudsats som dr avsedd som frdga; kontexterna ger tyd-
ligt besked om detta. Utan tvivel dar frdgan den "markerade" medlemmen av
oppositionen pdstdende/frdga: om en sats inte explicit kannetecknas i ytt-
randet som fraga, sd kommer den prefererade tolkningen att vara padstdende.
Det ser ut som eleverna tenderar att forlita sig pd detta. Det skulle va-
ra intressant att se motbelagg i form av kopulauteldmningar i huvudsatser
som dr avsedda som fragor.

4.3. Satshierarki

Vi namnde att exempel som (113), med rak ordfoljd efter ett inle-
dande icke-subjekt i huvudsats, ar mycket vanliga. Deras effekt har att
gora med distinktionen huvudsats/bisats. Hdar dr ndgra parallella exempel:

(120) Men i Algeriet majoritet av kvinnor har ingen utbildning.
(har majoriteten av kvinnorna) [Arabiska]

(121) For svenskarna det dr inte likadan. [Spanska]
(For svenskarna dr det inte likadant.)
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(122) och ndr Herman visslar hunden kom. [Engelska ]
(kommer hunden)

Nar ett jcke-subjekt (som ocksd kan vara satsformat, jfr (122)) satts
forst i huvudsatsen utan att S och V inverteras, sd& dr detta ett brott
mot grundmonstret # X V for pdstdende huvudsatser. Vi far istdllet ett
monster # X S V i elevens sats som dr helt parallellt med det monster
# So S V som gdller i rigida bisatser (ddr So betecknar bisatsinledaren:
konjunktion, relativpronomen etc.). Engelska dr ett naraliggande exempel
pd ett sprdk som dr strukturerat pd det sdattet. Dar anvands inte inversio-
nen och platshdllarna for att skilja pdstdende huvudsats fran bisats.

En sdrskild variant av denna feltyp, som tydligare belyser den roll
som den ofdranderligt raka ordfoljden spelar som bisatsmarkor har vi i
(123).

(123) Under tiden Eva sitter i frisdrsalongen. [Polska]
(Under tiden sitter Eva i frisersalongen.)

Sdsom vi namnde tidigare, kan relativpartikeln som uteldmnas i restriktiva
relativsatser nar den inte relativiserar subjektet, som i flickan (som)
Sture kysste, jfr exemplen (87) - (90) ovan. Enligt samma princip kan fel-
meningen (123) tolkas av en svensk mottagare som (124).

(124) Under tiden (som) Eva sitter i frisersalongen...

En beslaktad felkategori ar den som representeras av foljande
exempel.

(125) Den 26 gjorde jag en tavla som tyckte jag om [ Spanska]
(jag tyckte)

(126) Nar de kommer framfor blijetlucka marka de att har det stdngt.
(den har) [ Persiskal

(127) Om fanns det tre eller fyra personer i varje bil [ Arabiska]
(det fanns)

Har inverteras ordfoljden efter en bisatsinledare. Detta gor distinktio-
nen mellan huvud- och bisats oskarp pd liknande sdtt som i exemplen (113),
(120), (121) och (122), med den skillnaden att vi har far ett (illaformat)
bisatsmonster # So V S som en pendang till det vanliga (vdlformade) huvud-
satsmonstret # X V S. Det finns ocksd en likhet mellan den felaktiga in-
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versionen efter bisatsinledare i (125) - (127) och motsvarande efter
samordnande konjunktion som vi hade exempel p& i (110) - (112). Samma
forklaring forefaller giltig i bdda fallen: vi har dterigen att gora med
en overgeneralisering av den inversion som dger rum efter ett inledande
icke-subjekt i huvudsatser, den ordfoljdstyp vi har i rdttversionen av
exemplen (113), (120), (121) och (122).

I somliga fall pdverkar felet mottagarens tolkning pd ett mer kri-
tiskt sdtt. Detta intrdffar ndr vi har att gora med en satsinledare som
ocksd anvands i huvudsatser, i en frégande eller demonstrativ funktion
(jfr avsnitt 3.3 ovan). I sddana fall &dr ordfoljden den enda ledtré&den
inom satsen for tolkningen av huvudsats/bisats (forutom mojligtvis into-
nationen eller interpunktionen). Den inverterade ordfoljden tyder p& hu-
vudsats. I regel omojliggors dock denna tolkning av att den felformade
satsen hdanger illa ihop med meningen i ©vrigt, om den tolkas som huvud-
sats: vi far en "ledtrddskonflikt" inom meningens ram. Ett exempel pa
detta dr (128). Observera att den (1ikaledes felaktiga) raka ordfdljden
i huvudsatsen i detta fall forstarker intrycket av att den forsta satsen
dr en fraga och den andra en ny mening.

(128) Nar slutade hon frukosten hon mdste gd in i en fruktaffdr.
(Nar hon slutade frukosten m&ste hon) [Ungerska]

Denna feltyp dr vanlig vid indirekta frégor och besldktade bisatser som
styrs av ett verb som betecknar sdgande, tankande, vetande etc. Exempel
ger (129), (130) och (131).

(129) Nu kan jag sdga vad vill jag. [Turkiska]
(vad jag vill)

(130) Jag har en granne som ringer varje morron och fraga, hur mir jag.
(hur jag mar) [Finska]

(131) Han forklarade hur uppvarms husen med varmt vatten. [Grekiska]

(hur husen uppvarms)

Problemet &r hdr dterigen att vi har en satsinledare vad, hur, etc., som
fungerar bdde i bisats och i direkt frdga. Med fréageordfoljd, V S, fér man
i fall som (129) och (130) intryck av direkt anforing, med darav foljande
betydelseforskjutningar. For en utforligare diskussion av problemen vid
anforing hanvisas til11 Hammarberg och Viberg (1976).

Subjektsutelamningar i motsvarande kontext, # So  V, fore-
kommer ocksd. Om man beskriver ordfdljdsfelen (125) - (131) s&, att de
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oavsiktligt byter ut en bisatsmarkor mot en huvudsatsmarkor, sd kan
man sdaga att platshdllaruteldmningarna i (132) - (134) bara avlagsnar
denna bisatsmarkor. (I (133) har vi samtidigt ocksd en uteldamning i
huvudsats.)

(132) Karin tdnkte att mdste dta en smorgas. [Ungerska ]
(att hon méste)

(133) Om vill ha sprit, méste g&r 100 kilometer [Finska]
(Om man vill ha sprit, mdste man g&)

(134) Ndr borjade morka vandade vi till stan igen [Grekiska]
(Nar det borjade morkna)

Som vi kunde vanta oss, uteldmnas ofta subjektsmdarket som. Resul-
tatet blir detsamma som vi konstaterade ifrdga om (129) - (131): satsen
andrar form fran bisats till direkt fraga.

(135) och fragade vilken film var dar. [ Spanska ]
(och fragade vilken film som gick dar.)

(136) Jag ldser om nya skivor och vad ska hdanda pad TV [ Engelska]
(vad som ska hdnda)

4.4. Sammanfattning. Fel- och kontexttyper

Lat oss sammanfatta det hdr avsnittet om elevers sprdkfel. Vi har
sett exempel pd de olika slag av inversions- och platshdllarfel som fore-
kommer i materialet, och hur de pdverkar tolkningen av syntaktisk roll,
satstyp och satshierarki. Om vi istdllet vdljer att systematisera de
olika slag av kontexter i vilka dessa feltyper upptrdder, far vi den
oversikt som visas i tabell 3.
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Tabell 3. Ordfoljds- och platshdllarfel fortecknade efter typ av kontext.
Beteckningarna skall 1dsas enligt foljande: # S V- # V S betyder att

# SV, som mdlsprdksnormen kraver, har ersatts i elevens yttrande med # V S;
pd Tiknande sdtt betyder S—=0 / # X V (0) att S har uteldmnats ur den
erforderliga sekvensen # X VS 0 eller # X S V; och s& vidare.
Bokstavsbeteckningarna forklaras i texten och sammanfattas ocks& vid tabell 4.

FELTYP FUNKTION SOM PAVERKAS: CITERADE EXEMPEL
Satsdel/Satstyp/
Satshierarki
ORDFULJDSFEL
Huvudsats
Pastéende
# SV # VS Satstyp 94-95, 105-107
CoSVaCo VS Satstyp 110-112
# XVSa# XSV Satshierarki 113, 120-124
Frdga
# VS # SV Satstyp 109
Bisats
# SoSVa# SoVSs Satshierarki; Satsdel 93, 125-131; 96-97
PLATSHALLARFEL
Huvudsats
Pastdende
S99/ # XV __ (0) Satsdel 98, 100-101
S0 /CoXVv Satsdel 102-103
Vap /# X S - 116
S0/ # __V Satstyp 108
Va9 / # S - 114-115
Fraga
S0/ # VvV ___ saknas
V@ / # S saknas
Bisats
S0/ # So___V Satshierarki 132-134
V29 / # SoS - 117
S=>0/ # Rel Icke-Subj — V  Satsdel 99
V=0/# Re]Subj,, - 118

som - @ / # Wh v Satshierarki 135-136
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5. Typologisk jamforelse

I det hdar avsnittet ska vi avgrdnsa gruppen av platshdllarsprék och
samtidigt forsdoka ta reda pd vilka variationer som finns inom denna
grupp.

Vi ska ocksd kortfattat titta pd de sprdk som inte dar platshdllarsprik
och se hur dessa skiljer sig fran platshdllarspréken, framfor allt med av-
seende pd de satsgrammatiska funktionerna hos ordfoljden vilka dr en for-
utsdttning for platshdllartvanget.

Alla de typologiska data som tas upp i det hdar avsnittet summeras i
tabell 4. Den fullstdndiga tabellen ges frdan borjan for att underldtta
overblicken. Den kommer successivt att forklaras alltefter som resone-
manget fortskrider. (Tabellen stér pd sid 41-42.)

5.1. Platshd1lare som typologiskt kriterium

Det framsta kannetecknet pd platshdllarsprdken, vilket avgransar
dessa sprdk fran alla ovriga sprdk dr forekomsten av ett obligatoriskt
formel1t subjekt och det obligatoriska utsattandet av personliga prono-
men som subjekt. Alla platshdllarsprdken har dessutom en obligatorisk
kopula men detta gdller dven for mdnga sprdk som inte dr platshdllar-
sprdk. Gruppen av platshdllarsprdk bestdr av alla de moderna germanska
standardsprdken samt modern standardfranska. De Ovriga sprdken i tabellen
representerar flera skilda typer av sprdk som inte har ndgot platshdllar-
tvdng. S3 vitt vi vet finns det inga andra sprdk som obligatoriskt sdatter
ut de platshdllare som dar karakteristiska for de germanska sprdken och
franskan. Det finns tvd platshdllare som endast upptrdder i ndgra av
platshdllarsprdken. Den ena dr subjektsmarket. Det &terfinns endast i
de kontinentala nordiska sprdken (svenska, danska och de tv& norska
standardsprdken). Det finns inget subjektsmdrke i islandskan eller faro-
iskan. Den andra idiosynkratiska platshd1laren ar det engelska pro-verbet
do som anvdnds i direkta fragor. Vi dterkommer till detta langre fram.

Om vi granskar forekomsten av platshdllare mer ingdende i sektion
D i tabell 4, sd finner vi att vissa genomgdende upptrdder tillsammans
medan andra dar hierarkiskt ordnade pd sd satt att forekomsten av en viss
platshdllare implicerar forekomsten av en viss annan platshdllare. Vi
foreslar tentativt foljande hierarki for platshdllardragen. Vi har for-
sokt ge en fullstandig Tista pd de sprdk som namns under 1 och 2. Den
grupp av sprdk som namns under 3 med en obligatorisk kopula har mdnga
medlemmar utanfor vadrt sampel.
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1.a. Obligatoriskt subjektsmdrke 1.b. Pro-verb ("do")i samband

med inversion S/V

Kontinentala nordiska sprak Engelska

(svenska, danska, de tva
norska standardspréken)

2. Obligatoriskt utsattande
av formellt subjekt och
av personliga pronomen
som subjekt

De nordiska spraken
Tyska och hollandska
Engelska

\

3. Obligatorisk kopula

Franska

De germanska sprdken

De romanska spraken
Polska (huvudsakligen)
Persiska

Finska

(och mdnga andra sprak)

Ett sprdk som har drag 2 mdste ha 3, ett sprék som har drag la eller 1b
mdste ha 2 och 3. Hierarkin har en skala med tre steg for platshillar-
spraken, ddar de kontinentala nordiska sprdken och engelskan utgor extrem-
punkterna. Vi kommer ldngre fram att hdavda att de kontinentala nordiska
spriaken fran funktionell synpunkt dr mer konsekventa an engelskan. Utover
de platshdllare som namns ovan finns det ytterligare en typ, namligen det
pronominella adverbet ddr och dess motsvarighet i vissa av platshillar-
sprdken. I presenteringskonstruktionen fungerar detta element som plats-
hallare i sydsvenskan, danskan, hollandskan och engelskan.

5.2. Platshdllarsprdken

I den hdr avdelningen ska vi dela in platshdllarsprdken i under-
typer. For varje undertyp kommer vi att ange de avvikelser som forekom-
mer frén det svenska systemet med samspel mellan ordfoljd och platshal-
lare. Kortfattat forsoker vi ocksd ange vilka konsekvenser avvikelserna
har for den furktionella analysen.
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Tabell 4, Uversikt av typologiska data

SVENSKA TYSKA ENGELSKA FRANSKA SPANSKA GREKISKA POLSKA PERSISKA FINSKA UNGERSKA EGYPTISK TURKISKA JAPANSKA

ARABISKA
A. GRUNDLAGGANDE
ORDFULJD SV0 SV0 SV0 Svo SVo SV0 SVo Sov SV0  Svo/sov SV0 Sov Sov
B. SATSGRAMMATISKA RESTRIKTIONER PA ORDFULJDEN
Huvudsats XV EXV # s #osv! - - - - - - [svo] - V4
(Rigid) bisats #SosV V# #sosv  #Sosv! [wsovsF [wsovg? - - - - [#505v0] oftast  VSo#
nomina-
liserad
C. MEDEL ATT BILDA JANEJFRAGOR
Ordf1 jd VS EVS #vs  AH(S)-s @vs]  [#vs] [mvsP o - - #vs) - - -
Fragepartikel - - - #ot - - #Q RQOF #X-Q - #Q XQ v-Q#
Intonation som . . . L
enda signal nej nej nej ja Jja ja ja Ja nej Ja Ja nej Qa] 1
kvinnors
sprak
D. PLATSHALLARE: OBLIGATORISK ANVENDNING AV:
Subjektsmarke  ja nej nej nej nej nej nej nej nej nej nej nej nej
Formellt sub- . . . . . .
jekt ja ja ja ja nej nej nej nej nej nej nej nej nej
Personligt
pronomen som ) ) . . . . . .
subjekt ja ja Jja ja nej nej nej nej nej nej nej nej nej
Kooula ja ja ja ja ja ja Lial ja ja  nej nej nej [nej]
TECKENFURKLARING:
S = subjekt v = finit njdlpverb
vV = finit verb # = satsgréans
0 = objekt So = bisatsmarkerande element
X = en ospecificerad konstituent 0 = fragepartikel eller -affix
s = pronominellt subjekt, eller [J= bara en tendens, inte en klar grammatisk restriktion
subjekt av sddan typ som ndmns ()= option211t (frivilligt) element
i fotnot 3.
NOTER:

1) Vissa undantag finns.

2) En tendens i vissa typer av bisatser, sdrskilt temporala och relativa satser.

3) Endast om s = pan ‘herrn', pani 'frun', panna ‘'froken’ (81dre), panienka 'froken' (yngre) som tilltalsformer.
4) Q = Est-ce aue.



- 41 -

5.2.1 De nordiska sprdaken

De andra nordiska sprdken fungerar exakt som svenskan med undantag
av att islandskan och faroiskan inte riktigt 1ika strikt uppratthdller
platshdllartvdnget. Nagre smdrre avvikelser forekommer ocksd med avseende
pd de relevanta ordfoljdsreglerna. Som vi tidigare konstaterat ar de kon-
tinentala nordiska sprdken ensamma om att ha ett sarskilt subjektsmarke i
indirekta frageordsfrdgor. Subjektsmarket utgors av historiskt samma ord,
namligen som. Alternativt med som anvdnder danskan dessutom der som sub-
jektsmarke:

(137) a. De kappedes om, hvem der kunde spise mest.
b. De kappedes om, hvem som kunde spise mest.

(Diderichsen 1946, 189)

Subjektsmarket saknas helt i isldandskan och faroiskan. Det formella sub-
jektet tycks dessutom kunna utelamnas i flera fall, ddar ett sddant dr ob-
ligatoriskt i svenskan, att doma av exemplen i Einarsson (1949) och Lock-
wood (1955). Isldndskan och fardiskan skiljer sig ocksd ndgot frén de kon-
tinentala nordiska sprdken med avseende pd ordfoljden. Det fall som verkar
mest intressant frdn platshdllarsynpunkt ar mojligheten att placera vissa
element framfor det finita verbet i ndgra typer av bisatser. I isldndskan
kan t ex ordningsfdljden mellan ett perfekt particip och ett hjalpverb
kastas om i en underordnad sats om subjektet &r befrdgat eller relativi-
serat (Einarsson 1949, 173):

(138) a. peir spurdu, hver vaeri kominn. De frdgade, vem som hade kommit.
b. beir spurdu, hver kominn vaeri.

Om det andra alternativet valjs, dr det mojligt att signalera distink-
tionen mellan en direkt och en indirekt frdgeordsfrdga genom ordfoljden
pd ett satt som kompenserar for franvaron av ett subjektsmarke. (Infor-
manter som vi tillfrdgat anser dock att alternativ b ar fordldrat. Over-
huvud taget verkar faroiskan och isldndskan fordndras i riktning mot sys-
temet i de kontinentala nordiska spraken.)

5.2.2 Tyska och nederlandska

I standardtyskan kasusbojs nomen och verbet kongruerar med subjektet
ti11 person och numerus. Detta innebar att satsdelsfunktionen signaleras
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med morfologiska medel i hogre grad dan i svenskan, dven om det forekom-
mer rdtt mdnga neutralisationer. Detta medfor att ordfoljd och platshdl-
lare inte dar lika viktiga i tyskan for att signalera satsdelsfunktionen.
Ordfoljdssystemet dr annars ganska 1ikt det svenska i huvudsats. Tyskan
har restriktionen att det finita verbet méste std p& andra plats (# X V).
Men tyskan skiljer sig fran svenskan med avseende pd vissa av de sdrdrag

i ordfdljden som visade sig vara av betydelse for signalerandet av sats-
delsfunktionen i svenskan (jfr avsnitt 3.1. ovan). I svenskan signaleras
satsdelsfunktionen hos ett spetsstdallt objekt genom ordfoljden bl a om det
finns ett hjdlpverb eller om huvudverbet foljs av en partikel. I tyskan
dr detta inte fallet. Om det foreligger ett hjdlpverb, placeras huvudver-
bet (och andra infinita verbformer) obligatoriskt sist i satsen, varfor
satser som den foljande ar tvetydiga:

(139) Die Mutter hat die Tochter gesehen jfr Modern har dottern sett
S/0 0/S 0 S

I tyskan flyttas en partikel obligatoriskt efter objektet (under vissa
forutsattningar sdsom att det inte utgdrs av en sats eller en infinitiv).
Det gor att ordfoljden inte signalerar satsdelsfunktionen i satser som
den foljande:

(140) Peter suchte Hans auf jfr Peter sokte Hans upp
S/0 0/S 0 S

Satstyp signaleras genom ordfdljden pd samma sdtt som i svenskan. En di-
rekt janejfraga har ordfoljden: # V S. Sdlunda spelar samma element som
i svenskan en roll som platshdllare for att upprdtthdlla distinktionen
pastdende/frdga.

Satshierarki signaleras ocksd i stor utstrdackning genom ordféljden. Men

tyskan anvander hdar en annan mekanism d@n svenskan. Tyskan markerar en bi-
sats genom att ha verben sist i satsen. Om det foreligger flera verb

stdr det finita verbet allra sist. Detta system symboliseras V # i tabel-
len. Ordfoljden dr den viktigaste signalen for satshierarkin, da en bi-
sats inleds av ett ord som dven kan inleda en huvudsats. I synnerhet in-
direkta frageordsfrégor och relativbisatser inleds av sddana ord. Foljande
enkla exempel visar skillnaden mellan huvudsats och bisats i sddana fall:

Huvudsats Bisats
Wen hat er gesehen? Wen er gesehen hat, weiss ich
v y 4 Vv # nicht.
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Eftersom ordfoljdssystemet helt skiljer sig frdn det svenska pd denna
punkt, sd fungerar platshdllarna ocksd pd ett annat satt i bisatser.
Avgorande for signaleringen av bisatsstatus genom ordfoljden ar i tys-
kan endast verbets placering, inte den inbordes placeringen av subjekt
och verb. Det obligatoriska anvandandet av en kopula spelar en viss roll
for signalerandet av satsdelshierarkin i ett system av detta slag:

Huvudsats Bisats Huvudsats eller bisats?

Wann ist Hans fertig? Wann Hans fertig ist, *Wann Hans fertig
weiss ich nicht.

Men i princip motiveras inte anvandandet av platshdllare i tyskan av
ordfoljdskontrasten mellan huvudsats och bisats. Subjektspronomen och

det formella subjektet skulle i de flesta fall kunna uteldmnas i bisats
utan att tolkningen av satshierarkin pdverkades (aven om det gdr att konst-
ruera exempel ddr det dr fallet). Att tyskan saknar motsvarighet till
svenskans subjektsmdrke dar vad man kunde vanta sig, om man godtar den
funktionella forklaringen som getts for svenskans del. Det tyska syste-
met i bisats bygger endast pd verbet och inte pd subjektet. Den framsta
motiveringen for anvdndandet av platshdllare i tyskan dr kontrasten mellan
direkt pdstdende och janejfrdga, ddr tyskan fungerar pd samma satt som
svenskan.

Nederldndskan til1hor samma undertyp bland platshdllarsprdken som

tyskan. Bisatser markeras genom att verbet (verben) st&r sist. Det finns
emellertid en pafallande skillnad mellan nederlandskan och tyskan. Det dr
att hjalpverbet stdr fore huvudverbet i nederlandska bisatser:

(141) Hij zei dat hij wel was gekomen, Er sagte, dass er wohl gekommen
als hij tijd had gehad. ware, wenn er Zeit gehabt hdtte.

(Exemplen &@r hamtade frén Jalink-van den Toorn 1967, 86.)

5.2.3. Engelska

I engelskan finns det en mycket stark tendens att genomgdende an-
vinda ordféljden S V 0. Engelskan saknar svenskans allmdnna inversions-
regel i pdstdende huvudsats. Inversion mellan subjektet och det finita
verbet dr begrdnsad till ett litet antal specialfall, t ex for att signa-
lera ett plotsligt uppdykande vid vissa intransitiva verb: Here comes my

aunt, Up jumps Boxer eller vid sdgeverb; ... said John. (jfr listan over
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"root transformations" i Hooper och Thompson 1973, 466-68). Det kon-
sekventa genomforandet av S V 0-ordfoljden medfor att satsdelsfunktio-
nen ndstan alltid markeras entydigt genom ordfoljden. Satsdelsfunktio-

nen signaleras dessutom entydigt i de varianter av engelskan som oOver
huvud taget tilldter att ett objekt spetsstdlls:

(142) This book you should read.

Platshd1larna spelar en underordnad roll dd det gdller att signalera
satsdelsfunktionen. I ett exempel som det foljande forandras inte tolk-
ningen av satsdelsfunktionen hos NP Peter, om subjektspronomenet uteldm-
nas (I den mdn denogrammatiska satsen g&r att tolka.):

(143) Yesterday I called Peter jfr Igdr ringde jag Peter
(144) *Yesterday called Peter Igdr ringde Peter (=eng. Yesterday
Peter called)

Vid ett transitivt verb dr den engelska tolkningsregeln:

(Adv) NP V NP dr alltid S om det stdr direkt fore V

transitiv

v NP NP dr alltid O om det stdr efter V

transitiv
I svenskan ser tolkningsregeln ut sd hdar, dd ett adverbial ar spetsstdllt:

Adv V NP (NP) Det forsta NP:et efter V &r alltid S,
Det andra NP:et efter V @ar alltid O

Subjektspronomenet dar vasentligt som en platshdllare i svenska satser av
detta slag, eftersom subjekts- och objekts-NP:et stdr pd samma sida av
verbet och den inbdordes ordningen dem emellan dar avgorande. I engelskan
uppstar samma behov av en platshdllare, dd ett objekt har spetsstallts.
Men sddana exempel ar inte 1ika vanliga i engelskan som i svenskan (I
madnga varianter av engelskan forekommer inte sddan spetsstdllning alls.):

(145) Peter I called yesterday (Peter tolkas som objekt)
(146) Peter @ called yesterday (Peter tolkas som subjekt)

Satstyp signaleras tydligt av ordfoljden men genom att engelskan sd kon-
sekvent har genomfort S V 0-ordfoljden mdste detta ske pd ett mer kompli-
cerat sdatt dn i de andra germanska sprdken. Att engelskan tilldter inver-
sion endast vid hjdlpverb (gg, be, have och vissa modala hjdlpverb) kan
tolkas som en 10sning av problemet att kunna signalera en direkt janej-
fradga genom ordfoljden samtidigt som satsen bibehdller den kanoniska
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formen S V 0. Detta dr mojligt om V identifieras med satsens huvudverb.
(Det enda undantaget &@r satser med be som ensamt verb i satsen.) Resone-
manget illustreras av foljande exempel:

(147) Peter kicked Harry SVo

(148) Did Peter kick Harry? vSVO0O En Titen bokstav sym-
boliserar ett formord,
i detta fall ett hjdalpwer
Brittisk och amerikansk engelska har tillgripit olika 10sningar pa proble-

met att bibehd11a den kanoniska formen, dd have betecknar &dgande:

(149) Have you got a car? v SV O v=have, V=got
(150) Do you have a car? vSVO0 v=do, V=have

Platshdllarna fyller en viktig funktion, dd det gdller att uppratthdlla
en formell distinktion mellan ett direkt pdstdende och en direkt janej-
fraga. Subjektspronomen, de formella subjekten it och there samt verbet
be fungerar som motsvarande element i svenskan. En mindre skillnad dr att
det skulle uppstd en neutralisation mellan en direkt janejfréga och ett
insisterande pdstdende snarare an ett vanligt pdstdende, om ett subjekts-
pronomen uteldmnades i satser med do-omskrivning:

(151) He did come. Did he come? *did come (Insisterande pdstdende
eller direkt janejfraga?)

Do fungerar pd mdnga sdtt som ett formellt pro-verb vid inversioner, ett
slags motsvarighet till de formella subjekten som finns i alla platshdl-
larsprdken. Eftersom engelskan dar det enda spraket som har ett sddant pro-
verb, kan do vara vart en sdrskild kommentar. Do anvands som ett hjalpverb
i flera skilda konstruktioner, som har det gemensamt att de pd ndgot satt
har att gora med satsens sanningsvdrde. Detta gor att man trots allt vill
tillskriva do en viss egen innebdrd utover att verbet fungerar som bdrare
av vissa grammatiska markorer (framst tempus, men dven numerus och person).
Do kan dessutom betonas vilket inte ar mojligt med det formella subjektet.
Men i mdnga avseenden fungerar verbet som en ren platshdllare. Foljande
uppstdlining visar vad som hdnder om do uteldmnas. For att fdorenkla Over-
blicken har vi antagit att tempus hamnar pd@ huvudverbet, dd do utelamnas.

Grammatisk sats med do Satser utan do

tolkning exempel exempel tolkning
insisterande He did come. He came omarkerat pdstdende
pastdende

fraga Did he come? He came omarkerat pdstédende

negation He did not come. *He not came pdstdende eller fraga?
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negerad fréga Did he not come? *He not came pastdende eller frdaga?
emfatisk in- Not until the party was over, did he show up.
version

(?)Not until the party was over, he showed up.

(I det sista exemplet p&verkar uteldmnandet av do inte tolkningen.)

Do uppfattas ocksd som en platshd1lare av Thompson (1978), som analyserar
engelskan fran en utgdngspunkt som padminner starkt om var.

Ordfoljden kommer i engelskan till ganska begrdnsad anvandning for att
signalera satshierarki. Den kontrast som finns i svenskan mellan monstret
for huvudsats X Voch monstret for bisats S V, har ingen motsvarighet i
engelskan, som har S V i badde huvudsats och bisats. I vissa typer av sat-
ser finns det trots detta en kontrast. Detta gdller for frdgeordsfrigor
och vissa bisatser som inleds av frageord, t ex relativbisatser och tem-
porala bisatser inledda av when. I dessa bisatser dr platshdllarna ungefdr

lika viktiga som i svenskan for att upprdatthdlla en kontrast. Subjekts-
pronomen och be fungerar i princip pd samma sdtt som i svenskan, dven om
inversionen i huvudsats sker pd annat sdtt dan i svenskan. De principiellt
intressanta skillnaderna med avseende pd platshdllarna dr avsaknaden av
ett subjektsmdrke & ena sidan och anvdndandet av do som en sprakspecifik
platshdllare & den andra sidan. Hur do fungerar som en platshdllare vid
uppratthdllandet av en ordfoljdskontrast mellan direkt och indirekt frage-
ordsfrdga framgdr av foljande exempel:

(152) a. When did he come? Wh v SV
b. I don't know when he came Wh SV

Ordfoljdskontrasten neutraliseras dd subjektet befrdgas:

(153) a. Who invented the corkscrew?
b. I don't care who invented the corkscrew

Ett subjektsmdarke skulle ha en funktion att fylla i engelskan. En faktor
som kan vara av betydelse dr att bisatser av det hdar slaget inte gdarna
spetsstdlls i engelskan. Som vi hdavdade i avsnitt 3.3. dr ordfoljden for-
modligen en speciellt viktig ledtrdd, dd bisatsen inleder meningen.

Det kan vara intressant att jamfora ordfoljdssystemet i engelskan
och svenskan. I svenskan signaleras de tre SGO-funktionerna samtidigt
av ordfoljden utan att man sdaga att ndgon av dessa funktioner skulle
dominera Over de andra. I engelskan mdste man i forsta hand ta hansyn

ti11 den kanoniska formen S V 0, vilken kan tolkas som ett utslag av
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funktionen satsdel (=Mathesius grammatiska princip). De b&da Gvriga
funktionerna domineras av denna funktion. Skillnaden mellan pdstdende

och direkt janejfraga signaleras pd ett mer komplicerat sdtt i engelskan

p& grund av denna dominans. Ta t ex den svenska satsen Kysste Peter Irene?
Placeringen av Peter direkt efter verbet signalerar samtidigt att Peter

ir subjekt och att satsen dr en fréga. I den engelska satsen Did Peter kiss

Irene? mdste man i forsta hand ta hansyn till den kanoniska formen, som
hanger samman med funktionen satsdel. Signalen for fréagan far inte bryta
den kanoniska formen och darfor miste engelskan tillgripa ett mer kompli-
cerat monster &n svenskan for att kunna signalera frégan genom ordfdljden.
P& sd sitt kan man hdvda att funktionen satsdel dominerar Over funktionen
satstyp i engelskan. (Ett 1ikartat resonemang gdller for satsdel kontra
satshierarki.)

5.2.4. Franska

Var analys av franskan grundar sig pd det skrivna standardsprdket
("code écrit"). Det moderna talsprdket ("code parlé") avviker fran detta
i flera avseenden, som dr relevanta for vadrt resonemang.

Franskan 1iknar engelskan i ett viktigt avseende. Ordfoljden S V O
har genomforts i hogre grad an i de andra platshdllarsprdken. (For frans-
kans del ar naturligtvis proklitiska objekt ett undantag. Vi bortser ock-
sé frén dislokerade satser: Pierre, je 1'ai vu hier.) Detta innebdr att

satsdelsfunktionen dominerar over de andra SGO-funktionerna. Av samma

skal som i engelskan spelar platshdllarna en underordnad roll for att
signalera denna funktion.

Ordfoljden kan emellertid med hjalp av platshdllarna fortfarande
anvandas som en signal for satstypen i skriven franska. Vi anmarkte tidi-
gare att anvdndandet av pro-verbet do och andra hjdlpverb i engelskan
kunde tolkas som en 10sning av problemet att ha inversion i direkta fra-
gor samtidigt som den kanoniska formen S V 0 bibehd11s. En liknande tolk-
ning kan ges av den s k komplexa inversionen i franskan, varvid ett per-
sonligt pronomen upptrdder som en platshdllare for ett subjekt med nomen
som huvudord. Inversionen ar i franskan endast mojlig dd subjektet utgors
av ett personligt pronomen, det formella subjektet ce eller on 'man':

(154) Est-11 parti?
(155) Pierre est-il parti?

I det undre exemplet fungerar il som en renodlad platshdllare. Frdgan kan
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signaleras genom ordfoljden utan avvikelse frén ordféljden S V (0).

Det sista exemplet visar ocksd att inversionen inte behover forekomma
initialt i satsen i franskan. Vi symboliserar denna metod att signalera
en direkt janejfréga: # (S)V-s, ddr s st&r for ett pronominellt subjekt.
Det finns ocksd andra satt att signalera en direkt janejfraga i skrift-
sprdket. I dessa fall finns det inte ndgot behov av platshdllare. Den
funktionella motiveringen for platshdllarna ar darfor svagare i franskan
an i de ovriga platshdllarsprdken.

I viss utstrdackning signaleras satshierarkin genom ordfoljden. Det
finns dock ingen konsekvent skillnad mellan ordfoljden i huvudsats och
bisats sdsom i svenskan eller tyskan. Det gdr dock att hitta vissa fall,
dar skillnaden mellan huvudsats och bisats framst signaleras genom ord-
foljden. Det tydligaste fallet ar formodligen skillnaden mellan en direkt
och en indirekt frdgeordsfrdga. Men inte ens i detta specialfall signa-
leras huvudsats/bisatsdistinktionen genomgdende genom ordfoljden. Ibland
finns det ingen formell kontrast (bortsett frén interpunktionen) och
ibland signaleras distinktionen med andra medel dn ordfoljden. Foljande
exempel hamtade fran Grevisse (1969, 1035) visar de viktigaste fallen i
det skrivna standardsprdket:

direkt frdgeordsfraga indirekt fradgeordsfriaga signal for distink-
tionen huvudsats/bisats

Quel est ton nom? Dis moi quel est ton nom. ingen formell kontrast

Qui vient? Dis moi qui vient. ingen formell kontrast

Qui vois-tu? Dis moi qui tu vois. ordfoljden ensam

00 vas-tu? Dis moi ol tu vas. ordfoljden ensam

Que veux-tu? Dis moi ce que tu veux. vaxlingen que/ce que

+ ordfoljden

Som ett alternativ till de direkta frdgorna kan en omskrivning med est-ce
qui/que ocksd anvandas med undantag for det Gversta exemplet. Eftersom
denna omskrivning inte kan anvdndas i bisats dr den ocksd en signal for
satshierarkin:

(156) Qui est-ce qui vient?
(157) 00 est-ce que tu vas?

Att ge en funktionell forklaring till platshdllartvdnget i frans-
kan dr problematiskt i mdnga avseenden. Den tydligaste motiveringen finns
vid inversion i frdgor. Men i det moderna talsprdket anvdnds inte langre
inversion i janejfrégor. Den vanligaste signalen dr intonation enbart.
(Se S611 1974, 116-27 for ytterligare information om talspréket.) Det
vore intressant att undersocka om det finns ndgon funktionell motivering
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for platshdllartvanget i talsprdket. Aven en undersokning av den dia-
kroniska utvecklingen skulle vara intressant. Franskan tycks ha passerat
genom ett stadium dar ordfoljden var mer 1ik ordfoljden i de germanska
sprdken. Kanske fanns det ett storre behov av platshdllare i franskan, da
platshd1lartvdnget uppkom. (Ett studium av frdgans utveckling tyder pé& det:
Se Foulet 1921.)

5.3. Sprdk utan platshdllartvdng

Spraken utan platshdllartvdng bildar inte en sarskild grupp sprak-
typologiskt utan representerar flera skilda sprdktyper. De delar endast
det negativa kdnnetecknet att inte krdva platshdllare. Avsikten med fol-
jande avsnitt dr att visa att det inte finns ndgot funktionellt behov av
platshdllartvdnget i dessa sprdk, ddarfor att ordfoljden inte bildar samma
system som i platshdllarsprdken med avseende pd de tre SGO-funktionerna.

For att testa om det finns ett funktionellt behov av platshdllarna
i de undersokta spréken, har vi forst letat efter allmdnna satsgrammatis-

ka restriktioner pd ordfdljden. Se avdelning B i tabell 4. Vi utgdr frén

en pdstdendesats med elementen S, V och 0 och ser hur dessa kan placeras
i forhdllande till varandra. Logiskt finns sex alternativ. Det finns inga
satsgrammatiska restriktioner pd ordfoljden om alla sex alternativen ar

mojliga utan att ndgot av foljande intrdaffar:
typ av kriterium
1. Satsen blir ogrammatisk grammatikalitet

2. Satsdelsfunktionen fordandras ordfoljdens satsgrammatiska funktion

3. Satstypen fordndras fran pa- - " -
stdende till frdga

Foljande jamforelse mellan svenskan och finskan visar principen:

Tolkning Tolkning
Johan s1&r Henrik Svo. (0vS.) Juho 1y0 Heikkid SVo.
Johan Henrik slar gar ej Juho Heikkia 1yo SOv.
Henrik Johan slar gar ej Heikkia Juho 1y0 oSv.
Henrik sl1ar Johan Svo. (0vs.) Heikkid 1yo Juho 0VvS.
S1dr Johan Henrik VS0? Lyo Juho Heikkia VSO.
S1ar Henrik Johan VS0? Lyo Heikkida Juho VosS.

(Kd11a for finska: Hakulinen 1960, 198. Dar ges dven vissa uppgifter om
de skilda textgrammatiska funktionerna hos de sex alternativen.)

I finskan finns sdledes inga allmanna satsgrammatiska restriktioner
pd ordfoljden, vilket markeras med ett minus (-) i tabellen. I vissa sprik
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sdsom spanskan dar inte alla de sex logiskt tankbara alternativen gram-
matiska. Enligt Meyer (1972, 185) dr foljande alternativ mdjliga i en
pdstdende huvudsats (med icke-pronominella NP:n):

S VO ("den klart vanligaste") V S 0 (under forutsdttning att
S dr indefinit)
VOS (S dr fokuserad)

Foljande alternativ ar ogrammatiska: *S 0 V, *0 S V och *0 V S. Detta
innebdr att det finns vissa satsgrammatiska restriktioner pa ordfoljden.
Men eftersom restriktionerna inte bildar ett system som kan ligga till
grund for en satsgrammatisk ordfoljdsmekanism motsvarande t ex svenskans
XV- restriktion, sd@ har dven sddana sprdk markerats med minus i sektion

B i tabellen. (Egentligen borde sddana sprék fd en sdrskild markering, men
for vart syfte racker det med att konstatera att det inte finns ndgot teck-
en pd att ordfoljden anvands for att signalera ndgon av de tre SGO-funktio-
nerna.)

Huvudsats och bisats testas for sig med avseende pd de allmanna
satsgrammatiska restriktionerna. I spanskan och grekiskan finns det en
ganska stark tendens att placera verbet initialt i vissa typer av bisat-
ser. Men detta dr inte obligatoriskt och det verkar ocksd rdda en stilis-
tisk variation pd den hdar punkten i bdda sprdken. Eftersom spetsstdlining-
en av verbet mojligen kan utgora en ledtrdd vid tolkningen av satsen som
en bisats, sd har den markerats i tabellen. Symbolerna sdtts inom klammer
for att visa att ordfoljden bara dr en tendens: [#ﬁ Vs].I japanskan
finns en restriktion som dr gemensam for huvudsats och bisats, namligen
att verbet madste std sist i satsen, vilket symboliseras: V # . Verbets
sistplacering tycks ha till funktion att signalera satsgransen och kan
uppfattas som en typ av SGO-funktion. Ndgot behov av platshidllare finns
dock inte i ett s&dant system (utom for verbet). I egyptisk arabiska finns
det en stark tendens att anvanda ordfoljden S V O som enda alternativ,
vilket symboliseras [S V 0]. Funktionen &r att signalera satsdel. Sam-
manfattningsvis kan sdgas att den kombination av SGO-funktioner som kan-
netecknar ordfoljden i svenskan inte dterfinns i ndgot av de sprék vi
undersokt som saknar platshdllartvang.

Fradgan instdller sig dd, hur sprdken utan platshdllartvdng signa-
lerar de tre SGO-funktionerna. Satsdelsfunktionen signaleras huvudsak-
1igen med morfologiska medel i de sprdk i vdrt sampel som saknar plats-
hdllartvdng. Men detta dr inte nodvandigtvis fallet i ett sprdk utan
platshdllare. Viktigast dr kasus for att markera skillnaden mellan sub-
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jekt och objekt aven om kongruensen mellan subjektet och predikats-
verbet ocksd spelar en viss roll i flera av sprdken. De flesta av spréken
markerar objektet med ett sarskilt kasus (grekiska, polska, finska, ung-
erska, japanska). I turkiskan och persiskan finns en s k bestdmd objekts-
markor som i huvudsak sdatts ut pd ett bestamt objekt medan obestamda ob-
jekt saknar en sdarskild markor. I flera av de sprdk som signalerar sats-
delsfunktionen med kasus foreligger dock neutralisationer. Vid neutralisa-
tioner kan ordfoljden dven i dessa sprdk komma att signalera satsdelsfunk-
tionen. I finskan t ex, har nominativ och ackusativ samma form i plural.
Satser som de foljande kan endast tolkas som S V 0 trots att ordfoljden

0 V S annars inte dr ovanlig i finskan:

(158) Metsastdjat tappoivat leijonat Jagarna dodade lejonen

.....

(159) Leijonat tappoivat metsdstajat Lejonen dodade jdgarna

Talad egyptisk arabiska ar intressant, ddarfor att detta sprdk har en bun-
den ordfoljd S V O utan att vara ett platshdllarsprdk. Det beror sannolikt
pad att vart urval av sprdk ar sd litet, att inte fler sprék av den typen

har kommit med. Egyptisk arabiska saknar helt kasusbdjning pd@ nomen. Sats-

delsfunktionen signaleras helt genom ordfoljden. I satser som den foljande
ar ingen ordfoljdsvariation mojlig (dislokering med kvarlamnad pronominell
kopia dr dock vanlig i spréket):

(160) §ali darab mahammad Al1i slog Muhammed (enda tolkning: S V 0)

(161) mahammad darab §ali Muhammed slog Ali ( - " - )
(Data fran Mitchell 1960, 52)

Ett pronomen som subjekt uteldmnas oftast om det inte dr emfatiskt eller
kontrastivt betonat. Men tolkningen av satsdelsfunktionen pdverkas inte
av detta, eftersom ett NP som stadr efter V alltid tolkas som objekt:

(162) darab mahammad (Han) slog Muhammed

Satsdelsfunktionen kan sdledes signaleras enbart genom ordfoljden dven i
ett sprdk utan platshdllare. Men en forutsattning for detta dr formodligen
att verbet st&r mellan subjektet och objektet (S V 0O-sprdk) och inte efter
(S 0 V-sprék) eller fore (V S 0-sprdk eller V 0 S-sprdk). Det skrivna
arabiska standardsprdket har den grundlaggande ordfoljden V S 0. Men i
denna variant av arabiska markeras satsdelsfunktionen obligatoriskt ge-
nom kasusbojning.

Nagot klart exempel pd ett sprék som signalerar satshierarki genom

ordfoljden finns inte bland de sprék utan platshdllartvéng som ingdr i
vart sampel. Detta kan dock bero pd att urvalet av sprdk ar s& litet.
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Tendensen att spetsstdlla verbet i vissa typer av bisats i nygrekiskan
och spanskan kan som namndes ovan mojligen fungera som en bisatssignal
(men en svag s&dan eftersom V S-ordfoljden inte dr obligatorisk).

Det klaraste sambandet mellan ordfoljdens funktioner och platshdl-
darna finns som tidigare konstaterats vid signalerandet av satstyp genom
omvand ordfoljd. Det finns en undersdkning av hur frdga signaleras i ett
stort antal sprék med en ganska god spridning genetiskt och geografiskt
(UTtan 1969). Enligt denna forekommer omvand ordfoljd i janejfrdga i ganska
f& sprdk, varav samtliga utom ett, malajiska, @r moderna europeiska sprak.

1)

"moderna europeiska spraken", sd til1hor de antingen platshdllarspréaken

Vad gdller malajiskan dr uppgiften formodligen felaktig. ' Vad gdller de
eller periferin av platshdllarsprdken, som strax kommer att beskrivas.
Som framgick i avsnittet om platshdallarsprdken, sd dar den funktio-
nella motiveringen for platshdllarna tydligast i svenskan och de Ovriga
nordiska sprdken. Man kan se hur den blir ndgot svagare i tyskan, neder-
landskan och engelskan for att slutligen bli en aning otydlig i franskan.
Geografiskt ligger franskan pd gransen till de germanska sprdken, samti-
digt som detta sprdk genetiskt hor till de romanska sprdken. I vissa av-
seenden bildar de ovriga romanska spréken tillsammans med flera andra sprak
i Europa en kontinuerlig overgdng mellan platshdllarsprdken och sprdken
av annan typ. Man skulle kunna tala om en sdrskild grupp sprdk som ligger
i platshdllarsprakens periferi. Spréken i periferin saknar platshdllar-
tvdnget men har vissa av de syntaktiska egenskaper som dr en forutsatt-
ning for detta. Det viktigaste dr att det finns en klar tendens till om-
vand ordfoljd i direkt janejfrdga i de romanska sprdéken (portugisiska,
spanska, italienska, rumdnska), i nygrekiskan och ungerskan samt mycket
begrdansat i po]skan.z) Dessa sprak har i tabellen markerats [# V S] .
Den omvanda ordfoljden dr emellertid inte ndgon klar signal for janej-
frdgan i ndgot av dessa sprdk. Intonationen ar istdllet den viktigaste
signalen. Spanskan dr representativ for de hdr sprdken. I detta sprak
finns det en stark tendens att ha omvand ordfoljd i en direkt janejfraga.

1) M B Lewis (1969, 66) anger att janejfréga markeras genom ett av foljan-
de tvd medel eller genom b&da: (1) En efterstdlld partikel -kah eller
-tah som kan fogas till vilket element som helst i satsen. (2) Genom
final hog ton.

2) P&stdendena i detta avsnitt sammanfattar ndgra av de slutsatser som
gadr att dra ur ett ganska fylligt datamaterial som presenteras utfor-
ligare i Viberg (under utarbetande).
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Det dar den omarkerade och mest neutrala ordfoljden. Men denna ordfoljd dr
inte grammatikaliserad pd samma satt som i svenskan. I spanskan kan direk-
ta janejfragor ocksd ha ordfoljden S V O och V O S, varvid subjektet blir
emfatiskt framhdvt enligt Meyer (1972, 187-88). Intonationen dr den vikti-
gaste signalen for frdgan. Dessutom forsvagas ordfoljdens betydelse som

en signal for frdgan av att verbet under vissa forutsdattningar kan sta
initialt dven i ett pdstdende. Den ordfoljden ar vanlig bl a vid intransi-
tiva verb som betecknar uppdykande och forsvinnande i exempel som:

(163) Salid el tabernero. Vardshusvarden kom ut.

For Ovrigt ar inversionen av ett litet annat slag i spanskan &n i svens-
kan. Subjektet stdr i mdnga fall inte direkt efter det finita verbet som
i svenskan. Efter ett temporalt hjalpverb t ex kan subjektet inte sdattas
in, utan bdde hjalpverb och huvudverb spetsstdlls tillsammans:

(164) Ha lavado Juan el coche? Har Juan tvattat bilen?
har tvdttat J. BEST bil

I finskan dr den viktigaste signalen for frdagan en fragepartikel.
I en omarkerad fraga dar inget sdrskilt led fokuseras placeras frdagepar-
tikeln som ett suffix pd verbet. Dessutom spetsstdlls verbet obligatoriskt,
vilket gor att det finns ett samband mellan janejfréga och ordfoljd dven

i finskan.
(165) 0lavi tuli. Olavi kom.
(166) Tuliko Olavi? Kom Olavi?

Men som en direkt signal for fragan fungerar endast partikeln. Fokuseras
ndgot sarskilt led i satsen, spetsstdlls obligatoriskt detta och tar da
ocksd fragepartikeln. Fokuseringen med fragepartikeln har samma effekt
som emfatisk omskrivning i svenskan:

(167) 0laviko tuli? Var det Olavi som kom?

I tabellen symboliseras detta system: # X-Q.

Ytterligare en mojlighet representeras av polskan. Ddr dr ett van-
ligt sdtt att signalera frdga att sdtta ut en fragepartikel, czy, direkt
fore hela satsen som i Ovrigt forblir ofdrandrad:

(168) Jan zamyka okna Jan stdnger fonstren.
stanger fonster
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(169) Czy Jan samyka okna Stdnger Jan fonstren?

Sddana system symboliseras: # Q.

Utanfor Europa har vi inte funnit ndgot klart exempel pd sprék som
anvander ordfoljden for att signalera en janejfraga. Frdgan signaleras
antingen genom intonationen eller genom olika slag av fragepartiklar eller
en kombination av dessa medel (Se Ultan 1969 och kommentarerna ovan). Fr&-
gepartiklarna anvdands enligt flera skilda system. I japanskan star parti-
keln alltid finalt direkt efter verbet som ocksd obligatoriskt star efter
alla satsens huvudled. Genom att partikeln har en fast plats kan den inte
anvandas for att fokusera olika led. Det japanska systemet symboliseras:
V-Q# . I persiskan dr fragepartikeln optionell. Det finns dessutom flera
olika partiklar, som antingen kan std initialt (#Q) eller finalt (Q#).
Turkiskan dr intressant pd sd satt att fragepartikeln kan anvandas for att
fokusera olika led. Systemet dr dock ett annat a@n i finskan:

(170) Adam araba-y1 yikadi Mannen tvattade bilen.

man bil-b.o. tvdttade
(171) Adam arabayi yikadi m? Tvdttade mannen bilen?
(172) Adam arabay1l m1 yikadi? Var det bilen som mannen tvdttade?
(173) Adam m1 arabayi yikad1? Var det mannen som tvdttade bilen?
b.o

= bestamt objektskasus

Som framgdr av exemplen placeras frdgepartikeln (ml) i en omarkerad fraga
allra sist direkt efter verbet. Vid fokusering flyttas i turkiskan frage-
partikeln och placeras direkt efter det led som ska fokuseras. Till skill-
nad frén finskan flyttas inte det fokuserade ledet. Det turkiska systemet
symboliseras: X Q.

6. Sprdktypologi och svenskundervisning for invandrare

L&t oss dtervdnda till den sida av vart tema som vetter mot sprik-
pedagogiken, och sarskilt d& frdgan om att beskriva mdlsprdket pd ett
sddant satt att beskrivningen blir pedagogiskt anvandbar.

Forst och framst kan vi konstatera att det finns en typ av ndjak-
tighetsproblem forknippad med beskrivningen av enskilda sprdk, som blir

sarskilt akut ndr denna sprdkbeskrivning skall ligga till grund for un-
dervisning av personer med heterogen eller oforutsebar spréklig bakgrund.
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En beskrivning av fakta i ett mdlsprdk ar inte bra om den inte ar lika
giltig for alla elever oavsett utgdngssprdk. I var diskussion av icke-
uteldmningsbara element i svenska satser har vi inriktat oss pda att stu-
dera vad dessa element anvands till i spréket, att beskriva deras funk-
tion och att sdtta in dem i deras grammatiska sammanhang. Vi har sett att
platshdllare ingdr som en del i en strukturell 10sning som karakteriserar
somliga sprdk, en 10sning som har SGO som den dominerande principen for
ordningsfoljden mellan huvudelementen i satsen, och dar en reglerad vax-
1ing mellan S V och V S anvands for att uttrycka viktiga syntaktiska funk-
tioner. SGO-dominansen i sin tur tycks vara motiverad av att den erbjuder
en brukbar grundstomme for den syntaktiska uppbyggnaden och tolkningen av
satser. Aven om det var mojligt att visa detta for svenskan med hjdlp av
enbart svenska data, var det till hjdlp att ta andra sprdk (sdsom japanska)
i betraktande, darfor att detta klart visade att den traditionella forkla-
ringen av subjektstvdnget ar inadekvat. Den systematiska jamforelsen av
en vidare krets av sprdk kan ses som en validering av beskrivningen av
SGO och platshdllarsystemet i svenskan. I enlighet med vadr hypotes fann
vi att icke-platshdllarsprdken har andra 10sningar, som bygger pd& morfo-
logiska markorer, intonation etc, for att fullgdora de funktioner som i
platshdllarsprdken vilar pd SGO-principen och inversionsreglerna. Den
typologiska jamforelsen tjanade ocksd till att avgransa och karakterisera
gruppen av platshdllarsprdk; vi fann att platshdllartypen tydligen ar
ovanlig bland sprdken och tycks vara begransad till en 1iten grupp nord-
vasteuropeiska sprdk, ddar den upptrdader i ndgra 1datt skiftande varianter.
Vi har sdledes funnit en sprdktypologisk angreppspunkt brukbar for att
battre forstd hur platshdllare fungerar i svenskan och i vilken utstrdck-
ning den 10sning svenskan anvander ar karakteristisk for detta sprdk. Om
den beskrivning av svenskan som vi har givit dr riktig, sd bor den vara
generellt anvdndbar vid undervisning av elever med olika sprdkliga ut-
gangsldgen, i tillampliga delar alltefter de inlarningsbehov olika elever
har i mdlspréket. Under alla forhdllanden menar vi att det dr viktigt att
efterstrdva nojaktighet i detta avseende vid beskrivningen av ett sprdk,
och att invandrarundervisningen behover soka sprakbeskrivningar som ar i
denna mening ndjaktiga.

Det finns ett praktiskt problem i samband med spréakbeskrivning och
invandrarundervisning, som vi kan kalla "extrapolerinas"-problemet. Gott
och vdl ndgot hundratal modersmdl finns representerade bland invandrare

i Sverige for ndrvarande. Det dr uppenbart att det som utgdr inldarnings-
uppgifter for olika invandrare som ldar sig svenska kan variera starkt med
modersmdl. Vi har att gora med en variation mellan olika modersmdls struk-
tur och en variation mellan de faktiska inldrningsproblemen for olika ele-
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ver, och mojliga relationer mellan dessa bdda som kan utforskas. Plats-
hd1lartvdnget och ordfoljdsreglerna representerar ett problemomrdde dar
detta kan pdvisas; det finns mdnga andra sddana omrdden. Invandrarldraren
maste vara beredd att angripa inldrningsproblemen hos elever vilkas mo-
dersmdl han inte kdnner till eller inte har forutsett,eller elever med
fler an ett modersmdl. I sddana fall mdste han 1ita till den sprdkkunskap
och de tillgdangliga sprdkbeskrivningar han har och extrapolera fran dem
om han vill forutse eller utreda inldrningsproblem och definiera inlar-
ningsuppgifter. (I det hdr sammanhanget m&ste vi avstd frén att g& in pa
en diskussion av interferensbaserade respektive icke-interferensbaserade
forklaringar av elevperformans, daven om det forvisso skulle vara av intres-
se har. Vi raknar med att dterkomma till det i annat sammanhang. Vi 1&ter
har "inldrningsuppgifter" avse sddana springande punkter i mdlsprdkets
uppbyggnad som eleven behover fd grepp om, och som kan variera efter hans
sprédkliga utgdngsldge.) Samtidigt dr det emellertid tydligt att det rader
en avsevdrd overlappning mellan de strukturella 10sningar som olika sprak
uppvisar, och likasd mellan de inlarningsuppgifter som blir aktuella for
elever med olika modersmdl. Det 10nar sig att ta hansyn till det faktum
att sprdk 1ater sig grupperas typologiskt, och att en viss strukturell
10sning kan vara gemensam for manga sprdk. Vi behdver inte, ndr vi far att
gora med ett nytt invandrarsprdk, helt sakna forvantningar om vilka struk-
tureringslosningar vi kan komma att finna dar. Inte heller &r vi nodgade
att betrakta olika elevers olika sprdkbakgrund isolerad var for sig, utan
sammanhang sinsemellan. Genom att pd punkt for punkt i grammatiken gora
en sammanhangande beskrivning av de typer av sprdklig strukturering som
upptrader i ett ndgorlunda vdl tilltaget antal olika sprdk, bor det vara
mojligt att pd varje punkt fdnga upp de viktigaste struktureringsalterna-
tiven som forekommer och relatera dem till varandra. Vi kan dd fd en be-
skrivning av de sprdkliga problemen for invandrare, som utgor en bdttre
grundval att "extrapolera" frdn ndr vi moter en elev med en ny kombina-
tion av inldrningsproblem, an ett antal fran varandra isolerade tvaspra-
kigt-kontrastiva grammatikor.

Detta for oss till en sista punkt, representativitetsproblemet.Vi

ser att det finns bdde teoretiska och pedagogiska skdal for att efter-
strdva en grammatik som inte bara dr i stdnd att beskriva ett sprdk per
se, utan ocksd att ange vad som ar typologiskt sarpraglat for detta sprak.
Enligt vdr uppfattning bor en beskrivning av ett sprdk, om den skall vara
komplett, redogdra for sprdkets typologiska profil, och en grammatik som

gor detta korrekt, d v s dr typologiskt adekvat, skall kunna integreras
i en typologi Over alla varldens sprdk. I det praktiska sammanhang ddr vi
nu arbetar ar det naturligt att orientera sddan forskning till de viktigare
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invandrarsprdken. Frdgan uppstdr dd, om ett sprdksampel som dar uppstdllt
pd sddana kriterier ger en fullgod grund for en verklig typologisk karak-
teristik av mdlsprdket. Strangt taget dr detta naturligtvis inte fallet.
Betraktat som representation av vdrldens sprdk ar det urval av europeiska
och orientaliska sprdk som vi hdar har gjort mycket snedvinklat. Som en
spraklig representation av de storre invandrargrupperna i Sverige ar det
avsevdrt battre. Hur relevant dr det i forhdllande till ett oforutsett
invandrarsprék? (Frdgan &ar hogst reell: det har ju visat sig, t ex i fal-
let assyrierna, att det pd kort tid kan vdxa upp betydande invandrargrupper
med ovantad sprdklig bakgrund.) Svaret far an s& lange anstd, men proble-
met skall erkannas. Nar det gdller platshdllarfenomenet har vi koncentre-
rat oss pad att kontrollera de sprdk som genetiskt och geografiskt ligger
ndra och pd detta satt komplettera det sampel av tio sprdk som felunder-
sokningen omfattar. Det skulle mojligtvis vara givande att testa resulta-
ten genom att vidga studien till ett rikare urval av avldgsna sprik.
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ENGLISH SUMMARY

The Place-Holder Constraint, a Syntactic Problem in Swedish for Immigrants

(A full English version is printed in Studia Linguistica 31, 106-163, 1977,
under the title "The Place-Holder Constraint, Language Typology, and the

Teaching of Swedish to Immigrants".)

Section 1. In the Swedish sentences (1) - (3), the underlined elements
are obligatory although they seem to carry 1ittle or no information.

(1) T Grekland var jag en vecka. Sen fortsatte jag till England.
In Greece was I  one week. Then wenton I to England.

(2) Tvé ars fangelse dr rdtt 18ngt for mig.
Two years' prison is pretty 1long for me.

(3) Jag kan inte komma ih&g vad som hande den dagen.
I can not remember what @ happened that day.

Such obligatory elements constitute a major learning problem for
people from many language areas who acquire Swedish as a second language,
as can be seen in the SSM error corpus. In this paper we seek a grammati-
cal explanation of the fact that they are obligatory in Swedish, but not
always in other languages. Our attention is focused on three kinds of
sentence elements, viz. (1) the subject, (2) the finite verb, particularly
the copula, and (3) the particle som that accompanies the subject of re-
lative and interrogative subordinate clauses. Table 1 shows the occurrence
of omissions in the free compositions of learners with various mother
tongues.

Section 2. The obligatory use of subject pronouns is generally inter-
preted in pedagogical grammars as a necessary means of identifying the
referent of the subject in languages in which the verb does not show
number and person. This view is here shown to be untenable, and the con-
ditions on the subject requirement in Swedish are outlined. We conclude
that the subject, the finite verb and the subject particle som fulfil

a function as place-holders, or positional markers for the syntactic

interpretation of the sentence. The obligatory marking of place-holders
(the place-holder constraint) is a prerequisite for the inversion and
certain other word order rules which in turn play an essential part in
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Swedish and related North West European languages, as a means of ex-
pressing the distinctions of subject vs. object, statement vs. yes-no-

question and main vs. subordinate clause.

Section 3. Departing from the work of Vilém Mathesius, we distinguish
two basic principles that underlie word order rules in languages, viz.
sentence-grammatical order (SGO) and discourse-grammatical order (DGO).

In the former, word order fulfils sentence-structuring functions (or SGO
functions); in the latter it serves to express the information structure
of the utterance, i.e. it signals topic/comment, focus, emphasis and the
1ike (DGO functions). In the Swedish word order system, SGO dominates
over DGO. Three SGO functions are distinguished and described, viz. syn-
tactic role, sentence type, and sentence hierarchy. The ways in which

word order expresses these functions in Swedish are discussed at length,
and the obligatory nature of place-holders is explored in this context.
Table 2 compares place-holding and other functions that the place-holder
elements have at the same time.

Section 4. This section explores the types of second-language errors
that occur with learners of Swedish in the area of word order and place-
holding. In particular, learner performance is here viewed in the native
listener/reader's perspective (rather than the speaker/writer's; this
lies in the very notion of "error" analysis), and the effect of the va-
rious errors is investigated in terms of the conflict of cues for the
interpretation of the utterance that arises when the required word order
or place-holder is missed. The errors are grouped according to whether
they affect the syntactic role, sentence type or sentence hierarchy func-
tion. Finally, in table 3, the types of contexts in which errors occur,
are systematized.

Section 5. A cross-language comparison is undertaken in order to de-
1imit the group of place-holder languages, to describe the variation
between the place-holder languages, and to find out how the SGO functions
are expressed in non-place-holder languages. The ten source languages

of the error investigation plus a number of cognate and neighboring
languages form the language sample. The place-holder phenomenon is found
to be restricted to a 1limited number of North West European languages
(the Germanic languages and French). There is a continuous areal-typolo-
gical scale ranging from the place-holder languages (with Swedish-
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Danish-Norwegian and English at the extreme end, followed by German-
Dutch, Icelandic-Faroese, and French as less typical), over a "periphery"
of languages without place-holding, but with some SGO tendencies in the
word order system (e.g. Spanish, Greek, Polish) to languages that lack

a basis for requiring place-holders. Alternative grammatical means for
expressing SGO functions are case markings, question particles, intona-
tion etc. Typological data are summarized in table 4.

Section 6. Finally, we discuss some general implications that this kind
of study has for the description of specific languages, particularly when
viewed as target languages in immigrant second language instruction. First,
there is a problem of adequacy; the description of a specific language
must be equally valid for all potential learners, and must capture such
properties of the language as are typologically characteristic of that
language. Second, in the practical work and education of teachers for
mixed immigrant groups,there is need for a grammar that can form the ba-
sis for extrapolating hypotheses about the possible learning problems,
that may turn up with Tearners with an unforeseen language background.
Third, there is a problem of representativity; the question is whether
there is a considerable gap between a typological description of a target
language based on a sample of immigrant languages like ours, and a true
typological characterization of the language (based on an ideal represen-
tation of the languages of the world).
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